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Eloszo a Kiadotol

Egy, a magyartarka fajtarél sz616 konyv megirdsa régéta dédelgetett Almom
volt. Dr. Hith Baldzs kollégdmmal tobbszor beszélgettiink réla, majd kés6bb
a megkeresett szerz6tarsak is orommel vallaltdk a munkat. A szerkeszt§ pro-
fesszor, Stefler Jozsef az egységes szerkezetbe tomoritést vallalta, no meg a
noszogatdst: ,,... Irjatok, még ezt vagy azt a fejezetet nem kaptam meg!” Azt is
mondhatnank, talan a ,,Feljebbvalé” akarta igy, hogy ez a konyv, ,,A magyartar-
ka tenyésztése” éppen a Magyartarka Tenyészt6k Egyesiilete megalakuldsanak
25. évfordulgja évében jelenjen meg, jusson el az olvasékhoz. Elkésziilt!

Ugy gondolom, mindenképpen meg kell emlékezniink a hazai és kiilfoldi
szakemberekrdl: azokrdl, akik a magyartarka fajtaért életiikben, munkalkodasuk
soran sokat tettek, azokrdl, akik ma mar nincsenek kozottiink €s azokrdl, akik
mar nem aktiv kordak, de figyelik munkankat, és hallatjak hangjukat. Nekik is
ajanlom ezt a konyvet, hiszen gy gondolom, a multat mindenkinek ismernie
kell ahhoz, hogy a jelenben dolgozhasson.

Ajanlom a konyvet els6ként Téth Réza asszonynak, Egyesiiletiink alapito el-
nokének, akitdl nagyon sokat tanultam a fajtar6l, a munkardl és emberségrdl!
Ajanlom Felszeghy Laci bacsinak és Szmodits Tibi batydmnak, akik mar nin-
csenek kozottiink, de a fajtat tenyésztd igaz keresztény emberek voltak. Gondol-
nunk kell Guba Sindor professzor trra is, aki negyven évvel ezel6tt elmondta,
hogy ezt a fajtit kell nemesiteni. Eredményeinket ugyan nem élhette meg, de
igaza lett. Ajanlom a konyvet dr. Hamza Laszlonak, az Egyesiilet elsd szakbi-
zottsdgi elnokének és Egriné Bereczki Editnek, az elsé tenyésztésvezetdnknek,
akik ma is kovetik Iépteinket.
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Ajanlom dr. Ottmar Fogel tirnak, az AGOF egykori iigyvezetdjének, aki mar
nem lehet kozottiink, de 1994 majusdban, életem els6 Vilagszovetségi Kong-
resszusdn — a tizediken — egy este néhany sor mellett nagyon sokat beszélgetett
velem, és rengeteg értékes tandccsal latott el. Ajanlom Richard Pichler drnak, a
Vildg- és EBurépai Szovetség egykori elndkének, az AGOF egykori iigyvezetdjé-
nek, aki mindig a segitségiinkre sietett, ha megakadtunk. Tobbszor targyaltunk
vele Bécsben, mire a magyartarkdnak is lett nemzetkozi vonatkozasban elismert
his-tenyészértéke. Ma is j6 kapcsolatban vagyunk.

Ajanlom a konyvet minden szakembernek, tenyésztonek, didknak, egyetemi
hallgaténak, aki a fajta multjara, jelenére €s jovjére kivancsi!

Fiiller Imre




Eloszo a Szerkesztotol

Megtiszteltetés, egyben nagy kihivds volt szamomra az Egyesiilet felkérése,
hogy a magyartarka fajta tenyésztésének torténelmi hatterét €s modernkori kar-
rierjét bemutatd szakkonyv szerkeszt6i feladatait elldssam.

Nem tagadom, a feladat emociondlisan is megérintett! Szakmai palyam jelen-
t6s része kotddik a fajtakor eurdpai €s tengerentiili tenyésztéséhez.

Az itt zajl6é eseményeknek nem csupédn nézgje, de aktiv résztvevdje is lehettem.
Nem tagadom, az alpesi orszdgok embereinek baritsdga, a szavanna orszdgok 4l-
lattenyésztdinek szakértelme €s romantikdja életem meghatarozo részévé vilt.

Mindezek tiikrében szerzGtarsaimmal olyan szakkonyv elkészitésére toreked-
tiink, amelynek ismeretanyaga a mult és a hagyomanyok tiszteletére épiil, de
0tvozddik a modern dllattudomdny eredményeinek alkalmazdsaval, szembenéz
az 4j idSk kihivasaival, és felelGsséget villal a fajtat tenyésztd gazdak jovEjéért.

A ,,csapat” ebben a szellemben végezte munkdjat. Koszonom a szerzStarsak
egyiittmiikodését, orom volt veliik dolgozni! Fijdalom, hogy Bedd Sandor pro-
fesszor a végleges kéziratot mar nem lathatta el kézjegyével...

Kiilon koszonet a lektoroknak, konstruktiv javaslataik beépiiltek a végsé val-
tozatba.

Oszintén remélem, hogy az Olvasé is orommel veszi kézbe a kotetet, taldl
benne szdmadra is hasznos gondolatokat, 4j ismereteket.

Kiilon ajanlom a konyvet azok figyelmébe, akik a fajtat napjainkban is te-
nyésztik. Lathatjdk, hogy napi munkdjuk része a fajtakor nemzetkozi sikereinek.
Legyenek 6k is sikeresek!

Gliick im Stall!

Stefler Jozsef
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A magyartarka fajta kialakuldsanak részletes torténeti attekintését megelG-
z6en érdemes végiggondolni, hogy miképpen volt lehetséges egy alpesi fajtit a
Karpat-medencében meghonositani?

A kiilonboz4 allatfajok és fajtak honositdsaval kapcsolatban b&séges tapasz-
talatokkal rendelkeziink. Ezek azt az iizenetet hordozzdk, hogy a honositds anndl
sikeresebb, mennél kisebb a kiilonbség az eredeti ,,6shaza” és az ,,ijhaza” kli-
matikus koriilményei kozott. A klimatikus tényezSk nem csupdn a hdmérséklet,
péra, évszaki sajdtossdgokon keresztiil, hanem a rendelkezésre 4116 takarmanyok
révén is érvényesiilnek. Kiilonosen igaz ez a kérédzS fajokra, mivel ezek ta-
karményainak dont6 részét helyben kell megtermelni. Befolydsolja a honositds
esélyeit az allattenyésztési kulttira és az allattartok szokdsai, a telepiilésformak
sajatossdgai. Mindezek tiikrében nem igérkezett tdl sikeres véllalkozdsnak az
Alpok volgyeiben €16, a magyarorszdgi viszonyoktdl sok vonatkozasban eltéré
kultiraju, és telepiilésszerkezetben tevékenykedd gazdak altal gondozott, gyak-
ran a fennsikokon legeld hegyitarka fajta karpat-medencei jovje.

1. A szarvasmarhatartds sajatossagai az alpesi régidoban

Az Alpok hegyvonulatai mintegy 200 ezer négyzetkilométernyi teriiletet je-
lentenek, amely 6 orszag (Svdjc, Franciaorszag, Németorszag, Ausztria, Olasz-
orszag, Szlovénia) teriileti hatdrain beliil taldlhatd. Szamos torténeti forrds bizo-
nyitja, hogy ehelyiitt a szarvasmarha domesztik4acidja mdr igen koran, i.e. 5000
évvel befejezddott, igy joggal tekinthet§ az egyik leg@sibb szarvasmarha-te-
nyésztési kultirkdzpontnak. Bar az itt €16 népek viharos torténelme kiilonbdzé
orszagokhoz kotddott, életformdjuk, gazdalkoddsuk, kultdrdjuk meglehetSsen
egységes maradt. Megmaradasuk, életkilatasaik €s boldogulasuk a meglehet&sen
zord, hegyvidékekkel siirlin 4tszStt természeti kdrnyezethez vald alkalmazkoda-
sukon, taldlékonysdgukon, kitartdsukon mulott.

A magas, 3-4.000 m magassigig nyuld, esetenként egész éven at hdboritotta
hegyek, 1.500-2.000 m magassdgban elteriil6 fennsikok, alacsonyabb hegyvonu-
latok, foly6volgyek sajatos klimat és novényfaunat alakitottak ki.

A nagyobb telepiilések a folyovolgyekbe koncentrdlodtak €s itt alakultak ki
a kereskedelmi kozpontok, kisipari céhek. A telepiilésszerkezetre az volt a jel-
lemzd, hogy a gazdédlkodo csalddok lakohelyei elszortan, laza szerkezetben a mi
viszonyaink kozott a tanyavildghoz hasonldan, rendszerint a csalddi foldbirtok

10



Az Ripokhal a Karpat-medencéhe

kozéppontjaban alakultak ki. Ez a telepiilésszerkezet volt a ma is domindl6 csa-
14di gazdasigok el6futéra.

A foldteriilet legnagyobb része gyep, amelynek flitermése a legfontosabb t6-
megtakarmdnyul szolgalt a szarvasmarhdk, juhok kecskék szdmadra. Szant6foldi
gazdalkodasra csak a volgyekben volt lehetdség, itt korabban elsdsorban gabonat
— f6ként rozsot, arpat — termeltek, de jelentSs volt a burgonya és zoldségtermelés
is. Fontos szerepe volt az erd6gazdilkoddsnak. Az igaerdt az igdsokrok, az erdei
munkdkban a lovak szolgaltattak.

A kozépkorban elsGsorban az 6nellaté gazdalkodas volt a jellemzd, majd az
ipari forradalmat és a varosiasoddst kovetSen az drutermelés is megjelent. A {6
arucikk a fa, a tej (sajt) és részben a marhahus lett. A novénytermesztés korla-
tait a terepadottsdgokon tul a sekély, kavicsos talaj, a rovid vegetacids id6 €s a
gyakori csapadék jelentette. Bar a modern, rovid tenyészidej kukorica hibridek
megjelenése ezen sokat valtoztatott, ma is legfeljebb silokukorica-termesztés fo-
lyik a volgyekben.

A szarvasmarhatartdsban egy sajatos tartdsmaéd alakult ki. A tehénistall6 a la-
kéépiilettel egybeépitett, zart Epiilet, a csekély alomszalmakészlet folytdn alom-
takarékos rovid allassal, helyben fejéssel. A teheneket a nyari félévben a kozeli
legel6kon tartottak, €s csak fejésre hajtottak az istalléba. Gyakori volt, hogy a
legeltetést tavasszal a volgyekben kezdték, majd a nyar kozeledtével a hegyol-
dalakat borit6, kés6bb sarjadzé legelSteriiletekkel folytattak, majd &sszel djra
visszatértek a volgybe.

A novendékallatokkal ugyanakkor a magasabban fekv hegyoldalakat, fenn-
siki legelSket hasznositottdk. A nagyobb tavolsag és a szintkiilonbségek folytan
a fennsiki teriileten nydri széll4st épitettek, ahol a novendékiiszdk, tindk, széra-
zon all6 tehenek a nyari félévben, - feliigyelet mellett - tartézkodtak.

A gazdasdgok mérete a legeltetés meghatarozé szerepe folytan a 20. szdzad
elején sem haladta meg a 8-12 tehenet, de napjainkban is a 30-40 tehenet tart6
gazdasdgok domindlnak. A magashegyi legel6n (in. ”Alm”-on) a nyari feliigye-
letet rendszerint a fiatal fid, ill. ledny, esetleg a nagysziil6 csaladtag latta el, aki-
nek az élelmezésérdl a volgyben €16 csaldd gondoskodott. Az id&szaki latoga-
tasokkor potoltdk az élelmet és szallitottdk le a hegyrdl az esetleges termékeket,
pl. sajtot. Szdmos irodalmi mi idézi fel ennek a kiilonleges vildgnak sajdtos kul-
tdrdjat, etikdjat és értékrendjét. Ez az életforma ma mér kevéssé népszerd, de a
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folyamat megértéséhez ismerni kell az el6zményeket és tradicidkat is. E tradici6
része az itt €16 ember szoros kotddése az édllatokhoz, a gondos €s tiirelmes dllat-
gondozds, az tinnepek és kulturdlis események 6sszefonddasa. A tavaszi legelGre
valé kihajtas (,,Auftrieb”) vagy az 6szi behajtas (,,Abtrieb”) ma is igazi népiin-
nepélynek szdmitanak. De ebbdl a tradiciébol fakad a ,,jodli” zenei kultirdja is.

Napjainkban sajnos ndlunk egyre jobban hidnyzik ez a szemlélet, amelyben a
szarvasmarha sokkal inkdbb csalddtag, mintsem “kornyezetszennyezd” zaj, vagy
blizforrds! Ezt a felismerést hasznositjdk — sikerrel — az alpesi régidk falusi tu-
rizmusdban.

Koénnyen belathatd, hogy ilyen koriilmények kozott olyan szarvasmarhdra
volt sziikség, amely elviseli a sz&lsdséges idGjardsi koriilményeket, igy a nyéri
forrésagot, a téli fagyokat, hlivos csapadékos idGt. Fontos a szervezeti szildrdsag,
kivalo 1abszerkezet, a j6 legelGkészség és sziikség esetén az igdzhatdsdg. Utdbbi
kozepes, vagy ennél tomegesebb testalakuldst €s jo tomegtakarmany-fogyaszto
és legelGkészséget igényelt.

Ezek az igények valamennyi, az Alpokban tenyésztett fajtaval szemben fenn-
allnak, és a tudatos tenyésztSi torekvések folytan tobbé-kevésbé teljesiiltek is.
Rendkiviil gazdag volt a fajtavdlaszték, csaknem minden nagyobb volgyben
kialakultak a helyi valtozatok. A régidban tenyésztett szarvasmarha fajtdk 0sz-
szetételében a 19. szdzadban felgyorsuld varosiasodds jelentett véltozast a tej,
ill. tejtermékek irdnti ndvekvs kereslet folytdn. Erre reagdlva a gazdalkodok ér-
dekl6dése a tejelékenyebb fajtak, igy mindenek elStt a szimentali fel€ iranyult.
Ez a fajta tokéletesen alkalmazkodott a hegyvidéki gazdalkodds feltételeihez,
ugyanakkor a helyi fajtdkndl jobb tejtermelést mutatott. Ne gondoljunk persze
kiemelkedd termelésre, a 2.000-3.000 kg-os laktaciék a meglehetGsen sztikos
téli takarmanyozds folytin komoly eldrelépést jelentettek, és a gazda szdmdra
megélhetést biztositottak.

2. A Karpat-medence klimatikus és takarmdanytermesztési
sajatossagai a szarvasmarha-tenyésztés szempontjabol

A Karpat-medence Kozép- €s Kelet-Eurdpa, részben Dél-Eurdpa orszagait
foglalja magdban (Csehorszdg és Szlovakia kozépsd és déli részei, Magyaror-
szag, Romania Karpatokon beliili részei, tovabba Horvatorszag és Szerbia észa-
ki teriiletei).
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Jellemz6 a kontinentélis klima, hideg €s csapadékos tél, meleg és szdraz nyar,
gyakori aszdly. Az 4tlagos évi csapadék 600-700 mm (/. tdbldzat).

1. tablazat
Gazdasagfoldrajzi és klimatikus jellemz6k az alpesi és a kukorica dvezethez tartozd orszagokban
(Péczeli 1986-ban publikalt nemzetkézi adatbazisa fehasznalasaval)

Mezbgazdasagi b

Mg. 9azdasagl  coapadék (mm)  kozéphomerséklet

N - teriiletbdl
Orszéa® teriilet  Napsiitéses (°C)

rszag orak szama 4t
(%) Gyep Szantd g vegetacies :
4 , Atl.  Max. Min.
(%) (%) atlagos  id6szakban

Szerbia 60 2005 21 62 710 375 11 391 -269
Csehorszag 53 1811 24 72 610 391 79 364 -301
Szlovakia 50 2010 25 68 632 419 75 365 -315
iR 60 2002 19 77 607 328 102 391 -27.6
szag
Romania 62 2015 29 67 691 435 87 383 -307
Horvatorszag 42 2190 44 52 717 382 154 376 -274
K-Europai*
orszagok 55 2055 25 61 633 386 101 378 -292
atlag
Alpesi **
orszagok 45 1917 46 48 1500 456 89 345 -25/1
atlag

* A Karpat-medencéhez tartozo régiok adatai
**Ausztria, Németorszag, Svajc,Franciaorszag, Olaszorszag alpesi régidinak adatai

A vegetaciés id6szak hosszu (200-220 nap), a napsiitéses 6rak szdma kiemel-
kedden sok (évi 2000 6ra). A talajviszonyok és a terepviszonyok is rendkiviil val-
tozatosak. A teriilet inkdbb sikvidéki, esetenként dombvidéki, de magas hegyek
itt nem taldlhaték. A miivelhetd talajréteg kell6en mély (30-40 cm). A mez8gaz-
dasdgilag hasznosithat6 teriileten beliil jelentSs a szantéteriilet ardnya. Mésrészt
a gyepek aranya szerény, mindségiik kdzepes-gyenge. (2. tdbldzat)

A gyakori aszélyok folytan a legel6k a kdzepes termelésii tehenek tomegta-
karmény-sziikségletét csak rovid idszakban (m4jus-jinius) képesek kielégiteni,
de ebben az iddszakban is jelentds kiegészitésekre lehet sziikség.
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2. tablazat
A gyepteriiletek mindsége Magyarorszagon

Mindség Aranya az 6sszes gyeptertleten beliil, %
Jo (9-15 t széna/ha) 5
Kozepes (5-6 t széna/ha) 35
Gyenge (1-4 t széna/ha) 60

Forras: Barcsak, Z. — Baskay, B. - Prieger, K., 1974

Az elmult évszdzadokban a gyepek szerepe a Karpat-medencében tovdbb
csokkent. A gabonakonjunktira folytan a jobb vizgazdalkodasu és talajadottsagu
gyepeket fokozatosan feltorték, helyiiket is a gabonatermesztés foglalta el.

Magyarorszag teriiletét a kozépkorban még 30-35%-ban legelSk boritottdk,
ez mara a felére zsugorodott. A gyepek takarmadnyozdsban betoltott szerepét a
szarvasmarhatartdsban egyre inkabb a szant6foldon termesztett takarmanyok
vették at. Ezek Osszetétele folyamatosan valtozott és kdvette a novénytermesz-
tési technikdk €s technologidk fejlédését. Kezdetben az egynyari szdlastakarma-
nyok (baltacim, biikkony, repce, csalamadé stb.), késébb a keveréktakarmanyok
(rozsos biikkony, bizds biikkkony, borsds napraforgd, borsés csalamddé stb., az
un. ,,zold futészalag” novényei) valtak dltaldnossa. Télen a széna, ill. szendzs
mellett a takarmanyrépa jelentette a f6 takarmanyforrast. Napjainkra a siloku-
korica-termesztés térhdditdsaval a Kdrpat-medencében a szarvasmarha — min-
denekel6tt a tejeld tehén — takarmdnyozdsaban az egynydri szdlastakarmanyok
szerepét a kukoricaszilazs vette at. ErGsitette ezt a folyamatot az a koriilmény,
hogy a tehenek tejhozama id6kozben jelentGsen megndtt, 6.000-7.000 kg tejter-
melésnél az egynydri szdlastakarmdnyokra alapozott takarminyozds mar nem
képes a sziikségletek maradéktalan kielégitésére, és nem vdllalhat6 az id6jarasi
véltozasokbdl eredd kockazat sem. Nagy el6ny, hogy 1 hektarrdl silékukoricaval

lehet a legtobb tdplaldenergidt betakaritani a szarvasmarha szdmara. (3. tabldzat)

A kukoricatermesztéshez sziikséges agrotechnikai eszk6zok a gabonater-
mesztés folytdn a legtobb gazdasdgban rendelkezésre allnak, ill. sziikség esetén
kiegészithetSk. Nem vitas, hogy ez az eszkozpark koltséges, és a kukoricaszildzs
tarolasahoz €s kiosztasdhoz sziikséges kiegészit6 berendezésekkel (betonsilok, si-
I6mardk, kioszté mixer kocsi stb.) egyiitt jelentSs t6kelekotéssel jar. (4. tabldzat)
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3. tablazat
1 ha takarmanytermd terliletrdl betakaritott takarmany taplaléanyag-tartalma gyep, ill. silokukorica esetében

Megnevezés Gyep Silokukorica
Z6ld termés, t/ha 15 40
Szarazanyag-tartalom, % 26,7 37,0
Szérazanyag-hozam, t/ha 40 14,8
Emészthetd energia tejtermelésre, MJ/kg sz.a. 5,64 6,53
Emészthetd energia hozam, MJ NEI 22560 96640
Nyersfehérje, g/sz.a. kg 155 90
Nyersfehérje-hozam, kg 620 1332
Megtermelhet§ tej, kg 7529 32214
**Hatékonysag, % 23 100

* Csak fehérjepdtlas mellett
**Silokukorica=100%

A fehérjében gazdag takarmdnyok koziil a lucerna a legjelentSsebb, ennek
termesztéséhez rendszerint a talajadottsdgok is kedvezSek (mészben gazdag tala-
jok). Fehérjeforrast jelentenek ezen tilmenden a széles korben termesztett olajos
novények (napraforgd, repce) ipari feldolgozédsa sordn képz6d6 melléktermékek
(extrahdlt dardk). Sz6ja csak a medence déli részén termeszthetd sikeresen (Hor-
vatorszag, Szerbia).

Az el6zbekben leirtaknak megfelelen a szant6foldi ndvénytermesztésben a
régidban a gabonafélék domindlnak (buiza, arpa, kukorica). A termésatlagok jok,
a mindség is kivalo. (5. tdbldzat) Ez a régid torténelmileg szinte mindenkor Eu-
ropa egyik gabonaelldtja volt. A szarvasmarha-tenyésztés szempontjdbol fon-
tos koriilmény az is, hogy a nagyardanyd gabonatermesztés folytidn viszonylagos
szalmabdség keletkezik, €s nagy mennyiségii kukoricaszér is képzddik.
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4, tablazat

Geépsziikséglet gyepre, ill. silékukorica-szilazsra alapozott tehenészetekben
(egyszerisitet/modell-szamitas 2014. évi arakon)

Megnevezés Gyep Silokukorica-szilazs
Traktor John-Deere 6090MC 90 LE John-Deere 6130 R 130 LE
61200 EURO 86000 EURO
Fikasza Krone EasyCut R 320
9200 EURO
v Krone KW 5.52/4x7
Rendteritd 6200 EURO
o Krone Swadro 46
Rendképz6 7300 EURO
Balazé Krone Bellima F130
20300 EURO
, A ) Pronar T 023
Balaszallité kocsi 9500 EURO
Traktoros homlokrakodd Quicke Q56 + balatiiske Quicke Q66 + Kanal
9500 EURO 11500 EURO
e , . Fliegl ASW 256
Silészallitd letold kocsi 45000 EURO
Silokombain John-Deere 7380
J 237000 EURO
e, . KUHN SPV 12
Silémard+kiosztd kocsi 149000 EURO
Osszes koltség 123200 EURO 528500 EURO
Kapacitas-kihasznaltsag 100 tehénre 65% 20%
5. tablazat

Fontosabb takarmanynévények hozama Magyarorszagon, t/ha /KSH adatok/

Ev Buza Kukorica Lucerna® Gyep* Silékukorica*™

1850-1900 11 1,7 42 28

1950-1960 11 2,1 35 25 17,5
1980 47 5% 59 1,6 20,0
1985 438 6,3 55 1,7 224
1997 42 6,4 49 1,3 24,7
1999 3,6 6,3 5,5 1,2 274
2000 37 41 4,2 11 32,3
2005 45 75 52 1,7 30,6
2013 48 53 44 1,5 252

*széna
** z0ld termés
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3. Tartastechnologia és izemi struktira a Karpat-medencében

Miutan ebben a régidban a tejeld tehenek legeltetése nem, vagy csak korla-
tozottan lehetséges, a ,,rideg”, pasztoroltatd szarvasmarhatartds helyett gyakor-
latilag az istdllozott szarvasmarhatartds kiilonbozd véltozatai véaltak uralkoddva.

Az istalléépiiletek kialakitasa a kor miiszaki-technikai szinvonalat kovette, €s
a gazdasdgok méreteihez igazodott. Domindlt a kotott tartds és - az alpesi orsza-
gokkal ellentétben - a kozéphosszu, esetenként hosszud allds. Ebben a b&ségesebb
szalmaellatottsag €s a téli hidegek elleni védelem igénye egyarant szerepet jatszott.

A szarvasmarha elhelyezése, az istdll6épités szempontjai az id6k folyaman
gyakran valtoztak. Erre szamos agrartorténeti munkdban taldlunk utalast. Az ,,is-
tall6” szavunk német, esetleg olasz eredet(, az ehhez tartozé jaszol pedig szlav
sz0 (Talasi, 1936). Az istall6 fogalma a szarvasmarha-tenyésztés kezdetén rend-
kiviil tag értelmt volt, €s a legkiilonfélébb épiiletek megjeldlésére hasznaltak.
A legtdbb esetben csak az allatok elhelyezésére szolgélé sokféle épitmény gyij-
téneveként értelmezhets.

Nagyvathy (1821) szerint ,,a tejel6 teheneket a téli id6szakban istalloban kell
tartani. Az istall6 belsé magassaga 2,74 m legyen, kozépen helyezkedjen el az
etetd €s a kitragyazo ut. A jaszlak a fal mellett legyenek. A tehenek alldshosz-
sza 1,83-2,44 m, szélessége 1,23 m legyen, hogy a borjd az anyjadhoz férhessen.
A vizet az etetGvalyikbol kapjak az allatok.”

Amig a kis- és kozépparaszti gazdasdgokban a falmenti jaszlas, k6zEépsd
takarmdny- és tragyautas megoldds volt az elterjedt, addig az uradalmakban
(nagylizemekben) mar épitettek keresztallasos istallokat is. (Festetics uradalom,
Georgikon major, Keszthelyi Mez6gazdasdgi Akadémia Tangazdasiaga). A ke-
resztallasos istdllokban a takarmdanyut az istallé hosszdban hizédik. (1. dbra)

Egy-egy keresztéllasban 4-4, 6sszesen 8 tehén 4llt szemben egymadssal. A ta-
karmédnykonyhdbdl, ahol a picot és az abrakot taroltdk, a kdzépsé etetditon,
sinen jaré kiskocsival hoztak ki a takarményt a keresztallasokhoz, €s ott emberi
erdvel (kosarral) osztottak ki a 8 tehénnek.

Késdbb — a 30-as évek masodik felében - az uradalmakban mar egyre gyak-
rabban épitettek kozép etetSutas istallokat. Itt a takarmany kiosztdsdhoz keve-
sebb kézi erd kellett, hiszen a csillérSl vagy a lovaskocsirél kozvetleniil a jaszol-
ba lehetett juttatni a takarmanyt.
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1. &bra
Falmenti jaszlas (A), keresztallasos (B), falmenti etetutas (C), kdzépsé etetbutas és keresztallasos (D)
elrendezés istallok alaprajza (Forras: Groffits, 1911)

Mindkét istalldtipusban az un. ,,stand” fejést alkalmaztdk. Egy standon — az
istallotipustol fiiggben — 12-14 tehén takarmdnyozdsat, dpoldsit (naponta vaka-
rds, kefélés, farokbojt mosas) és fejését egy gulyas latta el, akinek feladata volt
még az elletésnél, dllategészségiigyi kezelésnél vald segédkezés, valamint a ta-
karmédnykonyhéban a packészités is.

A kis- és kozépilizemekben a borjakat az istalléban, az anyjuk mellett vagy a
tehenekkel egy légtérben, ketrecben helyezték el.

A novendék marhakat 4-6 honapos kortdl csoportosan, harom oldalrdl zart
fészerben tartottdk, melyhez gyakran kifutd is csatlakozott. A jaszol az épiileten
beliil vagy a kifutéban volt. Az iiszGistdlld elhelyezésénél tigyeltek arra, hogy
az allatok egyszertien kihajthatok legyenek a legeldre. A kiilonb6z6 tipusu szar-
vasmarha-istallok f&bb jellemzdit a 6. tdbldzatban foglaltuk 6ssze, az 1. dbrdn
pedig a kiilonbozd elhelyezési mddokat is bemutatjuk.
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6. tablazat

Kiilénboz6 istallétipusok fébb jellemzéi
(Munkacsy, L. - Patkds, I. 1997 nyoman)

Elhelyezési .
Korcsoport Korszak Istallotipus . Megjegyzés
P P maddszer geay
ey aqugs;oros kézosen: 16, takarmanyozas, kitragya-
T . falmenti jaszlas, A . A
Tejel6 tehén  18. szézad . o borju, ndven-  z&s: emberi erével kotott
Osszeépitve a o PPy
dék, tind, juh tartas, kézi fejés

Tejel6 tehén

Tejel6 tehén

Tejel6 tehén

Tejel6 tehén

Tejel6 tehén

Noévendék
lisz6, bika

Borju

19. szézad eleje

19. szazad vége,
20. szézad eleje

1900-as évek eleje

1900-as évek eleje

1930-as évek
1800-as évek vége,
1900-as évek eleje

1800-as évek vége,
1900-as évek eleje

lakéhazzal

a lakéhaztol kilon-
allo, zart éplilet,
kisméretii ablak,
ajto: szellbzés
rossz, falmenti
etetéjaszol

falmenti jaszlas

falmenti etet6utas

keresztallasu

kézép etetbutas

fészer, kifutoval

zart rendszer(,
ketreces kifutéval

tehén, borju,
novendék bika

kozosen

tehén, bika

tehén, bika

tehén, bika

tehén

névendék
marha

borju

takarmanyozas, kitragya-
zas emberi erdvel, kotott
tartas, kézi fejés

takarmanyozas, kitragya-
zas emberi er6vel, kotott
tartas, kézi fejés

kézi fejés, takarmanyozas,
kitragyazas részben sinen
tolhatd kocsival

kézi fejés, takarmanyozas,
kitragyazas részben sinen
tolhatd kocsival

helyben fejés, részben
gépesitett takarmanyozas
és kitragyazas
Takarmanyozas emberi
erével, kitragyazas rész-
ben kézi erével

takarmanyozas, kitragya-
zas emberi erdvel
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4. A hegyitarka fajta sikeres honosuldsanak fébb okai és
kovetkezményei

Az alpesi régio6 €s a Karpat-medence természeti, kozgazdasagi és tarsadalmi
sajatossdgainak attekintése alapjan 6sszefoglaléan megéllapithatjuk, hogy a he-
gyitarka fajta gyors elterjedése a Karpat-medencében nem a véletlen miive volt.

Bar a két régié klimatikus viszonyai jelentSsen kiilonboznek, a fajta kivalo
konstiticidja, ellendllé képessége, szildrd szervezete és korrekt ldbszerkezete al-
kalmassa tette a megvaltozott viszonyok kozotti sikeres adapticiora. Kdzepes
testtomege, kiegyensulyozott tej-histermelése és sziikség esetén igdzhatdsdga
jOl érvényesiilt a Karpdt-medencében €16k gazdilkodédsdban.

A legnagyobb kihivast a fajta sikeres meghonositdsaban a legeltetéses allat-
tartdsrdl a szdnt6foldi novénytermesztésen, ezen beliil mindenekel6tt a kukori-
cén alapul6 takarmanyozasra vald attérés jelentette. Ma mar latjuk, hogy ezt a
feladatot az itt éI6 gazdalkodok jol oldottdk meg. Kreativitdsuk, hozzaértésiik,
szorgalmuk és kitartdsuk olyan sikeres megolddsokhoz vezetett, melyekre biisz-
kék lehetiink, é€s amely a fajta jovGje szempontjabol is igéretes.

Azt is latni kell, hogy a fajta tenyésztésében az itt é16 népek kiilonb6zd utakat
jartak be, és a hasonldsdgok mellett ma is jelentSs kiilonbségeket tapasztalunk.

Ezek hatterében az eltér§ birtokstruktira, kiilonbozs telepiilésszerkezet és
nem utolsdsorban az dllami szerepvallalds hatdsai hiz6dnak meg.

Hazénkban mindenekel6tt az iizemi méret, a kisiizem és nagyiizem elté-
r6 lehetdségei nyilvanulnak meg ebben. Koztudott, hogy Magyarorszdgon a
20. szdzad kozep€ig az arutermelésben meghatdrozé szerepti feudalis nagybir-
tok &s a torpebirtok egyidejiileg volt jelen. Ezt kovetGen a szocialista nagyiize-
mek (dllami gazdasagok, termel&szovetkezetek) dominancidja mellett a haztaji,
ill. csekély létszamban az egyéni gazdilkoddk jelenléte képezte a két polust.
A magyartarka fajtat tenyésztd gazdasdgok méretstruktiraja napjainkban is igen
véltozatos képet mutat. A néhdny tehenes gazdatdl a 10-30 tehenet tarté csaladi
véllalkozasokon 4t hazankban taldlhat6 Eurdpa egyik legnagyobb kettSs haszno-
sitdsu hegyitarka tehenészete (Bonyhdd, 840 tehén). Mindezekben visszatiikro-
z6dnek a hazankra jellemzd valtozatos természeti €s tulajdoni viszonyok. Az eu-
ropai régid orszdgaiban a hegyitarka fajtat tenyésztd gazdasdgok f6bb jellemzdit
a 7. tdbldazatban mutatjuk be.
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7. tablazat
Akettés hasznositast hegyitarka allomanyok fébb jellemzéi Eurépaban
(2011. évi adatok)

) x5 < o © K
T & S it
S © S N = T » o L
& & o 2o Lo © x =
N S s 9 = £ 22 G
S 5 = ERY S N8 2=
SE B E 52 25
D D G — = S S =
T EE w m e =
Németorszéag 3550000 37 684000 16800 40,6
Franciaorszag* 2219000 18 466250 9920 47
Olaszorszag 148000 5 49983 4777 "
Horvétorszég 310000 69 59586 6363 9,36
Ausztria 1597493 77 277579 16195 17,1
Lengyelorszag 59000 2 9091 1419 10
Romania 1033000 36 53281 580 9
Hollandia 12000 1 6182 186 35
Svajc 135000 18 92614 4000 23
Szerbia ~ 700000 70 80000 ~20000 5
Szlovakia 140000 35 30000 150 200
Szlovénia 93187 42 30340 5192 5,84
Csehorszag 472735 48 137000 502 273
Magyarorszag 65000 18 6349 79 80

*Montbeliarde-dal egyditt

Mindez azt bizonyitja, hogy a birtokstruktdra kialakuldsdban a politikai to-
rekvések mellett raciondlis szakmai szempontok is érvényesiilnek.

A nagylizemi méretek indokaként — mindenekel6tt — a silékukorica-term-
esztés sajatossdgaira kell gondolnunk. Hatékony és versenyképes kukorica-
termesztés csak korszerl, draga technikdval lehetséges, melynek kihasznéldsa
nagylizemi méretet feltételez. Tehét a kukoricadvezet orszdgaiban a nagyiizemi
silokukorica-termesztés kovetkezménye a nagyiizemi tehéntartds. Ez az oka an-
nak, hogy bar a kozép-eurdpai orszdgokban végbement a politikai rendszerval-
tds, a szarvasmarhatartdsban a nagyiizem dominancidja nem sz{int meg. Ezt j6l
példazza a volt NDK jelenlegi birtokstrukturdja.
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P

A koncentriciés folyamatot erdsiti a tejtermelésben a fajlagos hozamok no-
vekedése, amely energidban gazdag takarmédnyok (elsdsorban kukoricaszildzs)
etetését igényli.

Az iizemi struktira hazai sajatossdgai €s a nemzetkozi példdk a magyartarka
fajta hazai szerepe €s jovGje szempontjabdl is fontosak. Aligha vitathatd, hogy a
fajta a nagyméret(, korszerd technikdval felszerelt €s nagy raforditassal mikodé
tehenészeti telepeken versenyhdtranyba keriil az intenziv, specializélt tejtermel$
fajtakkal, els6sorban a holstein-frizzel szemben. Esélye mindenekel6tt a kdzepes
és kisebb méretli gazdasdgokban van, ahol széba johet a tartds-takarmanyozas
lehetséges megolddsainak széles vdlasztéka. Utobbiakra kindlnak gazdag pél-
dakat a Karpat-medencében miikodd, a szomszéd orszdgokban jelentds ardnyt
képvisel6 kis és kozepes méretii gazdasdgok. Erdemes ezeket is tanulmanyozni!

Végezetiil szdlni kell arrdl is, hogy a hegyitarka fajta Karpat-medencei karri-
erje hatdssal van az eredeti hazdjaban foly6 tenyésztGmunkdra is. JOI érzékelhe-
t8, hogy az alpesi orszagok csaladi gazdasdgaiban koncentraciés folyamat zajlik,
ma mar nem ritkdk az 50-80 tehenet tarté gazdasagok. A modern, rovid tenyész-
idejd kukoricahibridek terjedésével a tehenek takarmanyozdsdban egyre inkabb
megjelenik a silokukorica szilazs is. Ezzel egyiitt a tartidstechnolégiak irdnya itt
is a kotetlen tartds, fejGhazi fejés. Erzékelheten csokken tehdt a kiilonbség a
két régi6 hegyitarka-tenyésztésének mddszereiben €s tenyésztési szinvonaldban.
Viltozott a fajtacsoport szerepe és funkcidja is a kiilonbdz6 orszagokban, de - a
holstein-friz utdn - mind a mai napig a legelterjedtebb fajtakor Eurépaban. Erde-
mes nyitott szemmel jarni, figyelni a vdltozdsokra. Van mit tanulnunk egymastol!
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Az l. fejezet fotéanyaga

1. foté
Falmenti jaszlas istalld (fotd: archiv)

2. fotd
Ko6zépso etetdutas istallo (foto: archiv)
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A MAGYARTARKA KIALAKULASA
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Szamos kivalé agrartorténeti tanulmanyban €s szakkonyvben olvashatunk a
szarvasmarha-tenyésztés kialakuldsardl és fejlédésérdl a Kéarpat-medencében.
A teljesség igénye nélkiil emlithetjiik Horn (1942), Bocsor (1960), Schandl
(1962) alapmtiveit. Ehelyiitt a magyartarka fajta kialakuldsanak és elterjedésé-
nek legfontosabb eseményeit és tanulsdgait foglaljuk ossze.

1. A magyartarka marha kialakulasanak kezdetei

Szarvasmarha-tenyésztésiinkben a gyokeres véltozast a XVIII. szdzad hoz-
ta, amikor a technikai forradalmat kovet$ védrosiasodds hatdsdra a lakossagi fo-
gyasztds szerkezete megvaltozott. Novekedett a tejtermékek (tej, sajt, vaj, turo,
tejfol) irdnti kereslet, és ennek kielégitése érdekében mindinkdbb a tehenek tej-
termelése keriilt el6térbe. A kordbbi szdzadok sordn ugyanis a szarvasmarhatar-
tassal szemben elsGsorban csak iga- €s husigényt tdmasztottak. A megvaltozott
életkoriilmények és szokdsok azonban mdr 4j feladatot réttak a szarvasmarha-te-
nyésztSkre: tejet is kell termelni. ,,Mig eddig szalonndt reggeliztek és kolbdszt
uzsonndztak, lassan, de egyre dltaldnosabban divatba jon a kdvézas és tejivas”.
(Hanko, 1940)

A magyar sziirkemarha — akkori formdjaban — tejtermelésre egyaltaldban nem
volt alkalmas. Minden kival6saga — igy igénytelensége, szivossaga, kimagaslo
igaereje €s nem utolsésorban Eurdpa-szerte kedvelt hisa - ellenére teje csak
borjanak folnevelésére volt elég. Az ilyen tehenek fejésére ,,szilaj” természetiik
miatt nem is gondoltak.

A valtozasokra els6ként néhany felvilagosult uradalmi tehenészet reagalt.
Az Esterhdzy hitbizomany mar 1760-ban altalanos utasitast adott, hogy minden
egyes uradalmédban ,,svdjcériat” kell létesiteni (Eber, 1961).

Esterhdzy példdja nyoman a dundntili és a felvidéki uradalmak egymas utidn
Iétesitettek tehenészeteket berni, allgaui, miirzthali, holland, kuhlandi stb. fajtdk
importdldsdval. Ezeket a tehenészeteket nevezték ,,csirdszat’-nak, ,,schweizera-
szat”’-nak, ,,helvetia”-nak stb.

Sz6lni kell arrdl is, hogy a 18. szdzad elsé felében bevandorolt telepesek éltal
kisebb szdmban behozott frank, murnaui, ansbach-tiesdorfi, limburgi, vogelsber-
gi, keilheimi, pinzgaui, allgaui stb. fajtiju tehenek sikeres tartdsa is erdsitette a
tejtermelS szemléletet. Ilyen ,,szigetek™ alakultak ki pl. Tolna-Baranya megyék-
ben az 1720-1740-es években. Az ide érkezs telepesek - annak ellenére, hogy
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nem voltak hagyomanyos értelembe vett dllattenyésztok, és csak kevés szarvas-
marhét tudtak hozni magukkal, - szokdsaik, tapasztalataik, gyakorlatiassaguk és
szemléletiik révén jelentds hatast gyakoroltak a nyugati fajtak és dltalaban a tej-
termel6 jellegi szarvasmarhatartds elterjedésére. Némi tilzassal azt is mondhat-
juk, hogy a német telepesek voltak azok, akik régi hazdjuk éllattenyésztésének
példdja nyomdn a tejgazdasag €s az istallézott szarvasmarha-tenyésztés alapjait
a Karpat-medencében megvetették.

A tejeld tehéntartds igy a 18. szdzad kozepétdl lassan, sok akadallyal meg-
kiizdve, de terjedt. A tehenek rendszeres fejését egyébként maga az allamha-
talom is igyekezett elGsegiteni. Mdaria Terézia mar 1767-ben {rdsos rendelettel
stirgette a tehéndllomany novelését és a tejtermékek eldallitdsdnak fokozasat.
(Gerendas, 1934)

A helytartétanicsnak — a tejtermelés érdekében — a megyékhez intézett f6l-
hivasira kezdetben nem tortént érdemi elSrelépés. A védlaszok kozott pl. ilyen
jegyzeteket is taldlunk: ,,a paraszt ink4bb a borjival torddik, mint a tejjel, inkabb
nevelni szereti a borjat, mint féldolgozni a tejet”. Tobb helyrdl arrdl panaszkod-
tak, nehéz megkiizdeni azzal a megrogzott véleménnyel, hogy ,.elcsenevészese-
dik” a borju, ha fejik a tehenet.

A helytartétanécs egyik korlevele a parasztsag ,,restségével s nemtor6dom-
ségével” valo kiizdelemre hivta fol az illetékesek figyelmét. Minden kozségbe
négyévesnél idGsebb, de nem ,,0reg” tenyészbika tartasat javasolta, és szorgal-
mazta a I6here termesztését.

A kezdeti ellendllas dacara mégis a tejtermelés az az 4j tényezd, amely a
szarvasmarhdval val6é foglalkozdsra 6sztonozte a gazdalkoddkat. Erre utaltak
1734-ben az Esterhdzy hitbizomdany éltal kiadott Gtmutatisok és a Mindenes
Gyf(jteményben (1789, 1792) a tejeld szarvasmarhdk tenyésztésére, takarma-
nyozdsdra €s tartdsara vonatkoz6 szakszer( tanacsok. Az agrartorténészek tobb-
sége az Esterhdzy Pal altal 1680-ban nyugatrdl behozatott ’svajczer” majorbeli
tehenészetet tartjak a tejtermelS szarvasmarha-tenyésztés hazai dttorGjének és a
gazdatarsadalom altal kovetett példdjanak. (Gaal, 1966)

A példa kovetSi nemcsak az dj, igényesebb fajtdkat, hanem ezzel egyiitt az
intenzivebb tartdsi formakat is megismerhették, melyet kovetni igyekeztek az
erre alkalmas vidékeken.
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A nagyobb méretli nyugati szarvasmarha-behozatalok sordt a magyarévari
uradalom nyitotta meg 1815-ben. A kés6bbiekben részint ide, részint Baranya
megyébe (Bélye) importiltak miirzthali, morva, berni, kuhlandi, hollandi, short-
horn fajtija szarvasmarhdkat is. A nagyobb szerephez juté berni fajtat 1812-ben
telepitették az lirményi uradalomba, majd 1814-ben Sérosdra, a freiburgit pedig
1838-ban Németladra. Vorostarka berni-szimentalit dllitélag 1830-ban hoztak a

Nyitra megyei Salgécshdzdra, majd 1838-ban Kamutra.

Az osztrak fajtak koziil a miirzthalit el6szor 1810-ben az ercsi gazdasag va-

sarolta, mig a hazdnkban késGbb elterjedt pinzgauit csak joval késébb, a 70-es
években hoztdk be.

Az adatok azt bizonyitjak, hogy a 19. szdzad masodik felében mar az orszag
egész teriiletén taldlhat6 a nyugatrdl szdrmazé marha vagy ennek keresztezése,
nagyobb részt azonban csak a nagygazdasagokban. A korabeli teljesitményeket a
8. tabldzatban lathatjuk. Az ez id6 t4jt megrendezett kidllitdsok dijazdsai azt jel-
zik, hogy nemcsak a fajtatiszta tenyészeteket becsiilték meg, hanem a kiilonb6z6

keresztezések is elismerd oklevelet kaptak.

A valtozds irdnyéat agrartorténeti dokumentumok egész sora 6rzi. A Koriz-
mics-Benkd-Morécz szerzGharmas az 1850-es években igy irt: ,,A mult sza-
zad végétll mostandig jéoforman elszaporodott az orszagban tobb jeles kiilfoldi
szarvasmarhafaj is. Ercsiben és Alcsuthon taldltuk a Stijerorszagbdl szarmazé
miirzthali fajtat, Magyardvart a schwicz, miirzthalit, bernit és ostfrieslandit, Ho-
licson a schwiczit és salzburgit, Urményben a bernit és oberlandit. Mindezek
kozt tejelésre nézve gy latszik a schwiczi faj all eddig legelol.”

Voltak kritikus hangok is. Pirkner (1896) a millennium idejében szarvasmar-
ha-tenyésztésiinkrdl igy nyilatkozott:

,,Kevés olyan fajta szarvasmarha létezik széles Eur6pdban, mely Magyaror-
szdgba kisebb-nagyobb szdmba be ne hozatott volna.” ”A szines marha tenyész-
tése minden irdny és tervszertiség nélkiil egyediil csak azon célbdl tizetett, hogy
a szaporulattal egyrészt az dllomdnyban mutatkoz6 hidny fodoztessék, masrészt
a folosleg értékesitése némi jovedelmet hajtson.”

A gyors fejlédést szines nyugati marha fajta tobboldalti hasznositasanak nagy
hirével sok helyr6l kiszoritotta a magyar sziirke marhat, mely taldn még nagyobb
ardnyban a nyakra-f6re felkapott kiilonb6zd irdnyd keresztezés altal is kdrosul.”
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A valés képhez azonban hozzétartozik, hogy a nagygazdasagok nyugati ere-
detd szarvasmarhdi a népi tenyészetekben csak ott terjedtek el és maradtak meg,
ahol a tej és tejtermékek értékesitésére az adottsdgok megvoltak. J6 példa erre
Sopron és Vas megye, ahol a tejfogyasztas fellendiilésének héttereként a sta-
tisztikai adatok mar 1838-ban megemlékeznek ,,svabok és horvitok™ jol tejeld
teheneirdl.

Pozsony vidékén 1855 koriil kialakult az akkori elnevezéssel ,,csiramarha-
nak” nevezett dllomdny. Igy nevezték a tejel jellegli marhat, fiiggetleniil fajta-
Jjatol.

Galgoczy 1877-ben azt irta, hogy a Pest melletti szentl6rinczpusztai tehené-
szeten kiviil ,,a Tolna megyei svab telepiiléseken: Gyonk, Tevel, Méragy, Nagy-
székely, Bonyhdd stb. taldlhatdk jo tejtermeld tehenek”. 1893-ban méar tenyészal-
latvasart tartottak H6gyészen ,,a bonyhadi tdjfajta szarvasmarha-tenyésztésének
fejlesztése érdekében.”

Ennek a folyamatnak a tiikrében nagyon leegyszertsitett az a folfogas, mint-
ha a 19. szdzadban az allam 4ltal kezdeményezett importbdl szdrmazd, nyugati
szarvasmarhdknak az &si magyar szilaj sziirkemarhdval tortént keresztez6dései
lettek volna a magyartarka fajta kialakuldsdnak az alapjai. Valéjaban arrél van
sz6, hogy a fajta kialakuldsaban az elmult évszazadok alatt az orszagba bekeriild,
zomében hegyi, kisebb mértékben lapdly fajtdk és a helyben tenyésztett, tobbsé-
gében magyar sziirke jellegli allomanyok voltak a kiindulé populaciéi. Ezek tu-
datos dtkeresztezése az Alpesi eredeti hegyitarka (berni, freibergi), majd késébb
dontden szimentdli fajtaval csak a befejezd 1€pés volt.

8. tablazat
Magyarorszagon tenyésztett néhany fajta éves tejtermelése 1827-ben

A fajta megnevezése Tejtermelés, liter
Ostfries 2410
Svajci 2040
Allgaui 1650
Miirzthali 1140
Magyar sziirke 540

Forras: Eber (1961)
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2. Szarvasmarha-tenyésztés a dualizmus idején (1867-1918)

A 19. szdzad masodik felében jelentSs valtozas kovetkezett be Magyarorszag
szarvasmarha-tenyésztésében. A tejels fajtdk egyre nagyobb ardnyu elterjedése
megvaltoztatta a hazai szarvasmarha-tenyésztés szerkezetét.

Azt a véltozast, melynek eredményeképpen az dllomanynak kordbban dontd
hanyadat kitevd sziirkemarha helyét 80%-ban tarka marha foglalta el, 1ényegé-
ben tobb kozgazdasagi tényezd egymadsra hatdsa idézte el6. A valtozds éppen
ezért volt ilyen gyors, mert ezek a tényezSk csaknem egyszerre jelentkeztek.
Ezek koziil a legfontosabbak:

* ataplilkozdsban megndtt a tej €s tejtermékek szerepe,

e a vasuthal6ézat rohamos kiépiilése, melynek kovetkeztében lehet6vé valt,

hogy tdvoli gazddk tejfeleslege is frissen elérje a nagyvdrosokat,

Py

* afolozdgép feltaldldsa, amely lehet6vé tette, hogy a foldrajzilag tavolabb
1évS gazdasiagok részben el6feldolgozott termékeikkel jelenhessenek meg
a piacon,

* a gabonatermelés eurdpai konjunktirdja nemcsak a gabonatermesztésre,
hanem dltaldban is a takarmanytermesztésre j6tékony hatést gyakorolt,

* azigaerének géppel valo helyettesitése a sziirkemarha jelentségét alapja-

iban kérdgjelezte meg.

A fajtadsszetétel valtozdsa és az igaerSigény csokkenése egyiitt jart a kor-
és ivari csoportok ardnyvaltozdsaval. Amig 1895-ben az dllomdnynak még csak
37,8%-a volt tehén, 1911-re ez az ardny 43,5%-ra, 1924-ben 47%-ra, 1933-ban
53,3%-ra nétt. A tehéntartés felértékelddése kiilonosen ott érvényesiilhetett, ahol
az éghajlat €s a talajviszonyok inkdbb kedveztek akar a rét- és legelSkultiranak,
akdr a szant6foldi takarmanytermesztésnek. Ilyen viszonyokkal pedig elsGsor-
ban a Dundntilon taldlkoztunk. Tolna megyében ezenkiviil a filoxéra pusztitasa
is inspirdlta a gazdakat, hogy sz6l6termelés helyett szarvasmarha-tenyésztéssel
biztositsdk megélhetésiiket.

A természeti viszonyok, a helyi adottsdgok tehéntartds révén tortént felér-
tékel6dése egyben azt is jelentette, hogy a behozott nyugati fajtdkat az orszdg
tajegységeinek igényei és lehetdségei szerint tenyésztették tovabb. Ennek a fo-
lyamatnak kovetkezményeként alakultak ki a tajfajtak.
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A vasi tdjfajta

A vasi tdjfajta finomabb csontd, farban szélesebb, izmoltabb volt, révidebb,
vaskosabb nyakkal. A gyér vasithdlézat, az aprd, mégis szeétszortan telepiilt fal-
vak nem kedveztek annyira a tejszovetkezetek létesitésének, mint Tolndban és
Mosonban, s igy a hizlalds volt a f6 haszonvétel. Ez a tdjfajta a tobbinél szilar-
dabb szervezet( volt, mert teheneiket gyakrabban legeltették €s tobbszor igdztik,
mint a mosoniak vagy a tolnaiak.

A vasi tjfajtat a 19. szdzad elején az egykori hatarér-telepités, az Orség ma-
gyar kozségei is tenyésztették, amit a szomszédos Stdjerral val6 élénk kereske-
delmi forgalom is elGsegitett. A vasi tdjfajta - bar els6ként alakult ki,- jelent8sé-
gét illetden mégis a bonyhadi mogott maradt, mert az orszag gazddinak a zome a
tejeld jellegben szelektdltabb marhét kereste.

A bonyhddi tdjfajta

A Tolna megyébe betelepiil§ telepesek marhdi nem voltak egységesek. I.
Lipét, III. Karoly és Maria Terézia Dél-Németorszagbdl telepitett svab-, bajor
és frank zselléreket, mig Mercy tdbornok francidkat, olaszokat, spanyolokat is,
akik azutdn Bajororszagbdl, Wiirtenbergbdl, Elszdszbol, Salzburgbdl, Tirolbdl,
a Rajna melldl olyan marhdkat hoztak magukkal, aminSt éppen azon a vidé-
ken tenyésztettek. Legaldbb 8 fajtardl tudunk (frank, ansbachi, triesdorfi, lim-
burgi, vogelsbergi, keilheimi, pinzgaui, murnaui), melyek idekeriiltek, jollehet
Iétszamban jelentéktelen volt ez az dllomdany.

Ebben az id6ben als6-Dundéntilon a sziirkemarha és kisebb mértékben a ris-
ka vagy bosnydk marhdnak nevezett fajta volt honos. (Ez utébbi a borzderessel
rokon és hasonléan tejelékeny volt). A telepesek bikdt nem hoztak magukkal,
teheneiket a magyar sziirke és kisebb részben riska fajtdju bikdk hagtak.

A magyar sziirke bikdk mintegy szdz esztendeig fedezték ezt az adllomanyt,
melynek hatdsdra az szildrdabbd valt, edz6dott, csontosodott. Ez a vegyes ere-
detdi, de ekképpen egységesedett szarvasmarha dllomany, amelyet a 19. szdzadi
telepesek itt taldltak. Az tjkori telepesek mar bikakat is hoztak magukkal, igy az
allomany fokozatosan atalakult.

ElGbb fekete-tarka lapaly, majd borzderes bikédk keriiltek a megyébe. A lapaly
és a borzderes bikdk szerepe azonban nem volt valami jelentGs.
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A bonyhddi tjfajta végleges kialakitdsa berni bikdkkal tortént. Az els6 berni
torzset DOry Zsigmond hozta be 1852-ben kisdorogi gazdasagédba. Péld4jat csak-
hamar kovették a szomszédos foldbirtokosok.

1870-ben a nagybirtokosok példajan felbuzdulva - 4llami segitséggel - mar
Tevel kozség is importalt bernieket. A tenyészirdny azonban még ekkor sem volt
egységes, €s némely kozségben még borzderes bika is fedezett. A tdjegységben
tenyésztett marhdnak a ,,bonyhddi” nevet csak az 1892-93. évi kidllitdson adta
Perczel Dezs6.

A 19. szdzad masodik felében Svdjcban az érdekl&dés a berninél tejeléke-
nyebb szimentdli fajtara irdanyult, és a magyar foldbirtokosok is ennek a beho-
zataldra tértek 4t. Az Gtt6rd megint DSry Zsigmond volt 1858-ban. A szimentéli
elsd hulldmanak idején a magyar birtokosok és gazdatisztjeik voltak azok, akik a
magyar pirostarka tajfajtdkat a kialakulds végleges utjara segitették.

Példajukat azonban most méar nemcsak a foldbirtokosok, hanem a kozségek
gazddi is kovették. Igy a szimentali import tiillépte Tolna megye kereteit, és alap-
jaul szolgalt a somogyi és a fejér megyei szimentdli tenyészeteknek is. Anndl is
inkdbb, mivel nemcsak bikdkat, hanem iisz&ket is importaltak.

A tomeges behozatal 1875-1895 kozott indult. Megkezdddott a szimentali
elterjedése, illetSleg a hazai tehéndllomany keresztezése ezzel a fajtaval.

A 19. szdzad utolsé negyedétdl tehat a kordbbi otletszertiséget céltudatos
tenyészt6i munka valtotta fel. Mindez természetesen iddigényes folyamat volt.
1884-ben a Tolna megyei dllomanynak is még csupdn a 19%-a volt hatdrozot-
tan tarka marha. Ez az ardny 1895-re 62%-ra, 1909-re 80%-ra, 1925-re pedig
93%-ra nétt. A dinamikus novekedésben a varmegye aldozatkészsége és a te-
nyészt6 egyesiiletek munkdja is szerepet jdtszott.

Annak ellenére, hogy ez az dllomany eredetileg vegyesebb volt, mint akéar a
vasi, akdr a sopron-mosoni tijfajtak, és a bonyhddiba késébb is tobb fajta vére
kertilt be, mint a tobbi tdjfajtaéba, a szimentali bikak tervszer( alkalmazasaval az
egységesedés mégis gyorsabban és ldtvanyosabban ment végbe.

A bonyhadi igen szerencsé€sen 6tvozte Gseinek el6nyods tulajdonsagait. Te-
jelékenysége, Okreinek szivossdga és igénytelensége miatt keresett j6szag volt,
ugyanakkor a borjakat hizlaldsra is szivesen vésaroltdk.
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A sopron-mosoni tdjfajta

A tajfajta kialakuldsa sok tekintetben mas utat jart be, mint a tobbié. A tej
irdnti kereslet novekedésére reagélva a foldbirtokosok el6szor borzderes- €s la-
palyfajtikkal tettek kisérletet, emiatt itt b6vebben keriilt be lapdlymarha a népies
anyagba, mint Als6-Dunéntilon. Erdemes megjegyezni, hogy Ujhelyi is kifeje-
zetten ajanlotta ezt a fajtat! Emellett azonban a szomszédos Ausztridval, Vas és
Pozsony megyékkel folytatott intenziv kereskedelmi forgalom sordn a kuhlandi
és egyéb marhdk is beszivarogtak a megyébe. Végiil az altaldnos trendeket ko-
vetve, tekintettel a bécsi piac kozelségére is, a tejhasznositas fokozasa érdekében
1896-t61 kovetkezetesen szimentdli bikdkat hasznaltak.

A kis-kdrpdti tajfajta

Az eddig emlitett tijfajtaktol fiiggetleniil kezdett terjedni a tarka marha a
Kis-Kérpatokban is. Pozsony és Nyitra megyék magyar, német és szlovak lakéi
egyardnt felismerték azt az eldényt, hogy a rohamosan névekvé lakossdgi Po-
zsony, sGt a kozeli Bécs tejellatasaba is bekapcsolddhatnak. Nekik nem voltak
olyan példat mutat6 nagybirtokosaik és szervezdik, mint a tolnai és a moso-
ni németeknek. Ok az Ausztriabél és féként Morvaorszagbél bekeriilt kuhlandi
marhdban ,.készen kaptak™ egy viaszsarga bdrd és csiilkdi tarka marhat, mely
szOrszinben is igen hasonlitott a pirostarkdhoz. A kuhlandi marha azonban nem
volt ellendll6 a betegségekkel és a szerény tartdsi-takarmdnyozdsi koriilmények-
kel szemben, igy hamar kiszorult. Helyét kés6bb a pinzgaui marha vette 4t. Mi-
utdn azonban sem a kuhlandi, sem pedig a pinzgaui nem volt elég tejelékeny, a
kis-karpati tajfajta e tekintetben nem tudott versenyezni sem a bonyhadival, sem
a sopron-mosoni tajfajtaval.

Ez az oka annak, hogy sem a vasi, sem a kis-kdrpéti tdjfajta nem volt jelentds
befolyéssal az orszdg szarvasmarha-tenyésztésére.

Kiilon emlitést kell tenniink a pinzgaui fajtarél. Bar nem volt meghatarozé
szerepe a magyar pirostarka kialakuldsdban, szin- és t6gyforma-orokitése mégis
sokdig megfigyelhetd volt. A két vildghaboru kozott, de még az 1950-es évek
madsodik felében is el6fordult a magyartarka fajta, els6sorban a bonyhddi tjfajta
egyes egyedeinek hatin a fehér, szabdlytalan szinez&dés €s a jellegzetes, arany-
talan t6gy-alakulas.




AMAGYARTARKA TENYESZTESE

Amikor a tejtermelésre inspirdl6 kozgazdasagi viszonyok nemcsak az orszag
nyugati felében, hanem tobb mds részén is érvényesiiltek, a tijfajtdk részben
atterjedtek a szomszédos Zala, Gydr, Somogy, Baranya és Fejér megyékre, s6t
tavolabbi vidékekre is.

Noégradban és Hontban, ahol az ,,ipolysagi” tajfajta alakult ki, f6ként bony-
hadi, majd kés6bb mar tisztavérti szimentdli hatds érvényesiilt.

Ugyanez a megallapitds érvényes a ,,békési”” tajfajtara is, amely a szdzad
elején pirostarka tehenek és szimentéli bikdk keresztezésével alakult ki. A tdj-
fajta hatterében a magyar sziirke hatasa jol érzékelhetd volt. Lassubb fejlédésd,
0sztovérebb izomzatd volt, mindez azonban jobb ellenall6 képességgel parosult.

Tarka jellegli tdjfajta alakult ki még Szlovakidban, az erdélyi szdszok lakta
teriileteken €s a Bandtban is. Ezek 1étrejottében a pinzgauinak volt nagyobb sze-
repe.

A tdjfajtakbdl kiindulva a tarka marha hamarosan meghdditotta mindazokat
a teriileteket, ahol a joszdg nydron nem kizdrdlag a sziki legeldre, télen sem
csupan kukoricaszarra és masodosztalyt széndra volt utalva, s ahol a tej irdnti
kereslet jelentSs volt. Erre utalnak a korabeli dllatlétszamra és fajtadsszetételre
vonatkozd adatok.

1895-ben az orszagos dllatszamlélédsi adatok szerint az orszdgban fellelhet
5 696 700 szarvasmarhabol 1 940 219 (34,1%) ,,nem magyar” fajta. Ebbél
— becslések szerint — 1 347 527 volt tarka marha. 1906-ban ugyanakkor mar
2 653 320 tarka marhat szdmléltak. Tovabbi dinamikus ndvekedésre utal, hogy
1911-relétszdma 3 591 470-re ndvekedett. (Magyarorszag Foldmivelésiigye 1912)
A tarka marha szama tehat egy évtized alatt megkétszerezddott.

A magyar pirostarka marha rohamos térhéditasanak okat részben egyre bel-
terjesebbé fejl6dé mezb6gazdasdgunkban taldljuk meg, részben pedig abban,
hogy a kapitalizmus vélsdga kihatott az ebben az id6ben f6leg egyoldald gabo-
natermesztésre berendezkedett mezdgazdasagra.

A vélsagot Eurdpa-szerte ugyanazok a tényezSk okoztak, egyrészt az olcso,
tengeren tdli gabona €s gyapji megjelenése az eurdpai piacokon, masrészt a
gyaripar fejlédése. Az el6bbi a gabona- és gyapjidrakat szoritotta le, az utébbi vi-
szont a munkabérek nagymérték(i emelkedését okozta. Mindezek kovetkeztében
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a tékében szegény gazdasdgok, f6leg a kis- és kozépbirtokok valsdgos helyzetbe
keriiltek egyoldald gabonatermesztésre vagy juhtartdsra berendezett gazdasigi
tizemeikkel.

Ez a koriilmény kényszeritette rd legel6szor a parasztsagot — amelynek tulaj-
dondban volt a marhadllomény tilnyomo része, — majd a kozépbirtokosokat is,
hogy ujabb iizemdgat keressenek, amely képes lesz helyreallitani gazdasagaik
pénziigyi egyensulyét.

Ezt az lizemdgat a megvéltozott koriilményeknek megfelelGen a tejeld jellegi
szarvasmarha tenyésztésében, illetSleg a tejgazdasdgban taldltdk meg, nagyrészt
azért, mert a ,,tejpénz” folyamatos drbevételt jelentett.

Osszefoglaléan megallapithatjuk, hogy a magyar dllattenyésztd tirsadalom
a kozgazdasdgi viszonyok véltozdsaira rugalmasan, szakszer(ien, a kiilfoldi és
hazai er6forrasok ésszerdi kombinaci6javal reagalt.

A hazai gazdatdrsadalom az orszag teriiletén tartott Gsi marhat és a korsze-
rl kiilfoldi fajtakat felhasznélva, a kor szinvonaldnak megfelel6 mddszerekkel,
megfontoltan és kbvetkezetesen kitenyésztette a magyar pirostarka fajtat. Mind-
ez bizonyitéka annak, hogy a magyar gazdak — éliikkon az eurépai miveltségli
nagybirtokosokkal - elkotelezettek voltak a haladds irdnt. Az dllam komoly 4l-
dozatokat hozott a fajtavaltas érdekében, de ez hidbavald lett volna, ha hianyzik
a torekvés abbodl a gazdatarsadalombdl, amely a tehéndllomany 85%-4t tartotta
a kezében!

A tejszdovetkezetek szerepe a tejgazdasdg fejlédésében

A fajtavaltds mellett emlitést kell tenniink azokrdl a szervezeti atalakuldsok-
ol is, melyek a megvaltozott genetikai képességli dllomanyok hasznositasat €s a
sikeres gazdalkodast segitették el6. Ennek egyik fontos eleme a tejszovetkezetek
Létrejotte.

A parasztok kisiizemeiben a tej elszallitdsa vagy feldolgozdsa nehézségek-
be iitkozott. Szerepet jatszottak ebben a fejletlen kozlekedési viszonyok is.
A megoldast a kiilf6ldi mintara alakitott tejszovetkezetek kinaltdk. Ezek a hely-
ben termelt tejet sszegyjtotték, részben feldolgoztak és értékesitették a varosi
lakossdg, ill. a kereskedelem felé.
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1895-ben alakult meg Baranya megye harom kodzségében az elsé tejszovetkezet.
1900-ban mar 145 tejszdvetkezet volt az orszdgban, 15356 taggal. A falusi
tejszovetkezetek gyarapoddsa ezt kdvetden is latvanyos volt:
* 1902-ben 79,5 milli6 liter tejet hoztak forgalomba
* 1903-ban 517 szovetkezetnek 50450 tagja volt 94664 tehén-iizletrésszel,
ezek 88,6 millio liter tejet értékesitettek
* 1905-ben a szovetkezetek szdma mar 597-re emelkedett.

A falusi tejszovetkezetek eredményeit és fejlédését a 9. tdbldzatban mutatjuk be.

9. tdblazat
Atejszovetkezetek szamat és tevékenységét jelzd adatok

Szovetkezetek Tagok Tehenek Beszallitott tej Vaj
szama 1000 liter 1000 kg
1897 20 2767 5397 4790 191
1902 452 46542 80879 80686 2249
1907 651 62156 98237 84406 21
1913 519 53244 90675 113729 2288

Forras: Eber (1961)

A tejszovetkezetek silypontja mindvégig a Dundntilon maradt, elsGsorban
Baranya, Sopron, Vas és Tolna megyékben. 1912-ben 528 tejszovetkezetbdl 336,
az Osszes tehénlétszdim 60%-a a Dundntilon volt. A Duna-Tisza kdzén a szo-
vetkezetek 6,3%-a, a tehenek 7,6%-a, a Tiszantulon a szovetkezetek mindossze
2%-a az 0sszes tehénlétszam 2,5%-a volt talalhato.

A latvanyos fejlodés hitterében az is érzékelhetd, hogy ez idd tajt az dllam is
nagy gondot forditott a tejgazdasagok fejlesztésére. Tejgazdasdgi feliigyelSket
alkalmaztak, akik a tejszovetkezetek iigyével foglalkoztak. Tejgazdasagi szak-
iskoldkat (Sarvar, pusztaldnci szakiskola, 1897), tovabbd minta tejgazdasdgokat
Iétesitettek Erre az idSre tehet6 a Magyarévari Tejkisérleti Intézet megalapitasa
is (1896).

Ezeknek az intézkedéseknek is résziik volt abban, hogy a tejgazdasig az or-
szagban mind altaldnosabba vilt, s ennek megfelelGen egyre nagyobb mértékben
terjedt az ekkor még harmas hasznositdsi magyar pirostarka marha.
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Sajnos, a szovetkezeti alapokon elindult fejlédés késébb megtort. Egyrészt
partpolitikai okok gatoltdk a tejszovetkezetek tovéabbi fejlédését, masrészt a
gyors megtériilést keres6 magantSke vette at a tejkereskedelem nem csekély
hasznot biztosité lizletdgét a kevésbé mozgékony szovetkezeti t6kétdl. (Koerfer,
1912) Ez az uj struktira kevéssé vette figyelembe a szakmai szempontokat, ezért

a késdbbi, valsdgos idészakokban mar nem nyujtott megfeleld szakmai hatteret
a gazdak szaméra.

A gazdasdgi szerkezet hatdsa a tejgazdasdgra

A tejgazdasag gyors fej6désének egy tovdbbi, jelentSs hétterét a sajatos gaz-
dasagi szerkezetvaltasban is fellelhetjiik.

A nagygazdasdgok egymads utdn hagytak fel az egyoldald gabonatermesztés-
sel, és ratértek az ipari novények és takarmdnyndvények nagyobb ardnyd term-
esztésére.

Az ipari novények melléktermékeit (cukorrépaszelet, szeszmoslék, melasz,
keményitdgydri moslék stb.) €s a termesztett takarmanynovényeket a tehenésze-
tekben é€s a hizlaldsban értékesitették. A mez6gazdasigi tizemekben létesitett 4j
tehenészetek €s hizlalddk pedig intenzivebb novénytermesztésiik szdmadra szol-
géaltattdk az ehhez nélkiilozhetetlen szerves tragyat. A gépesités kovetkeztében
(traktorok, cséplégépek haszndlata) a nagybirtokokon egyre jobban hittérbe
szorult az igaerd-termel$ magyar fajta tenyésztése, €s rohamosan terjedt a tarka
marha, amelyet harom irdnyban (tej, hus, igaerd) hasznosithattak.

Az 1896-ban megrendezett millenniumi kidllitds szarvasmarha anyagardl irva
Monostori (1896) igy jellemzi a kialakuldsban 1évé magyar pirostarka anyagot:

,,Mar most ratérve a nyugati marhdkra, konstatdlnunk lehet mindenekel&tt azt
az Orvendetes tényt, hogy a fajtdk utdn val6 kapkodds hazankban, Ggy latszik,
végre-valahara véget ért, s megallapodtunk a piros-tarkdk koziil a berni-szimen-
tali tipusban, illetSleg a pinzgauiban és a borzderesek kiprobéltabb véltozata-
iban. A kiallitdson a frontézusoknak fekete-tarka véltozata is be van mutatva,

errdl azonban tudjuk, hogy nagyobb elterjedést hazdnkban nem nyert.”

»Ami a hazai Un. szines tdjfajtdk csoportjat illeti, barmily kevés respektus-
sal viseltetem is a magam részérdl az ilyen heterogén anyaggal szemben, azt
szamos alkalommal e helyen is elismertem, s most is készségesen vallom, hogy
viszonyaink kozott nagy fontossdggal birénak tartom azt. Igen nagy orommel
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konstatdlom hét, hogy enemi anyagunkban — a kidllitdsbdl itélve — sokkal na-
gyobb kincs felett rendelkeziink, mint eddig hittiik, és szivesen elismerem, hogy
kiilonosen a Tolna és Vas megyei véltozatban oly lényeges haladas észlelhets a
konformitds felé, amely dicséretére valik dgy az irdnyité koroknek, mint a te-
nyésztSknek.”

A millenniumtdl kezdve orvendetes médon egyre nagyobb szerep jutott me-
z6gazdasdgunkban az édllattenyésztésnek, ezen beliil is a szarvasmarha-tenyész-
tésnek és a tehenészeteknek. NGtt a szakma presztizse, tarsadalmi elfogadottsaga.

Ezt felismerve az dllamhatalom tovabbra is igyekezett az dllat-, illetve szar-
vasmarha-tenyésztés fejlesztését elGsegiteni. ,,Az éllattenyésztés fejlesztésérsl”
sz616 1908. évi torvénycikk elrendelte a kdztenyésztés céljaira felvasarolt apadl-
latok vételaranak kamatmentes ellegezését, a vételar 10-20%-a erejéig. Allami
tdmogatasban részesitette a tenyészallatok elhulldsi biztositdsat, a kidllitdsokra
valé szallitast. A n&ivard tenyészéllatok beszerzéséhez hosszilejarati kolesont
nyujtottak. A tenyészallat-kidllitdsok rendezéséhez, az dllatgondozdk jutalmaza-
sdhoz édllami tdmogatast, anyagi eszk6zok szolgaltatasat, nemkiilonben allandd
tenyészallat-vasartelep 1étesitését segitették eld. Tejszovetkezetek alapitdsahoz,
legel&vasarlashoz allami hitel folydsitasat lehetett igényelni. E torvénycikk ered-
ményeként jelentkezett a gazdasagi feliigyel6k kozremikodése az apadllat-be-
szerzésben.

Az 1904-1914 években igen jelentds volt az dllam altal kedvezményes dron
kiosztott, illetSleg dllami hitel igénybevételével beszerzett apadllatok szdma,
amelyek zomében a tejelS fajtakhoz tartoztak. Kiilfoldrdl is importalt az dllam
tejeld jellegli tenyészanyagot, €s ezt a koztenyésztésnek adta at.

Az importok a tenyészkorzetnek megfeleld fajtakbdl torténtek (borzderes,
pinzgaui, szimentéli, berni-szimentali). Az import kivdlogatdsat — iigyelve a

szakszerliségre — az édllam 1905-t6]1 kezd6d6en a Magyar Mez6gazddk Szo-
vetkezete utjan bonyolitotta le. (Koztelek 1905) A kiilfoldrSl behozott tenyésza-
nyag nagyobb részét a kistenyésztdk kozott osztottak szét.

Az importalt marhdkon kiviil néhany megyébe a szarvasmarha-allomany ja-
vitdsara tomegével vittek tejels jellegii tarka marhat (pl. bonyhdadit és szimentéli
jellegi marhat) az orszag egyes vidékeir6l. 1911-ben a Foldmivelésiigyi Minisz-
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térium 10336 tehenet és iisz6t vasarolt meg €s osztott szét tenyésztésre. (Magyar-
orszdg Foldmivelésiigye 1911)

A tejgazdasdg konjunktirdja a szomszédos orszagokban is megfigyelhetd
volt. FeltehetSen ez volt a magyardzata annak, hogy ebben az id6ben az import-
tal parhuzamosan kiilféldiek is vasdroltak, s&t, a kiilfold részére a kormdny is
vasarolt tenyé€szanyagot a Magyarorszdgon tenyésztett tarka marhabdl. (Kozte-
lek 1902-1903)

Olyan nagymértéki volt a tenyészéllatok kivitele, hogy a Foldmivelésiigyi
Minisztérium korrendeletben figyelmeztette a virmegyéket, miszerint a tenyé-
széllatok ilyen nagyardnyu kivitele veszélyezteti a kdztenyésztést.

Tenyészit6 szervezetek szerepe a tejgazdasdg fejlédésében

A korszak kezdetén a varmegyei gazdasagi egyesiiletek az allami allatte-
nyésztési feligyel6k kozremiikodésével irdnyitottdk a szarvasmarha-tenyésztés
fejlesztésének munk4jat.

Az Ujhelyi dltal 1896-ban alakitott Magyar6véri Szarvasmarhatenyésztési
Egylet példdja nyoman egymds utdn alakultak a megyékben a szarvasmarha-te-
nyésztd egyletek (késébb egyesiiletek), amelyek dtvették a szarvasmarha-te-
nyésztés irdnyitasat. Az egyletek tilnyomo tobbsége a magyar pirostarka marha
terjedését és tenyésztését szorgalmazta, ennél fogva torekedett a fajtdval kapcso-
latban szerzett tapasztalatokat 6sszegy(jteni, terjeszteni. Ezek a kezdeményezé-
sek — mai sz6haszndlattal — a tenyésztésszervezés elso lépéseinek tekinthetSk.

1910-ben Karolyhdzan megalakult az elsd tejellendrzs korzet is (Skita, 1913;
Kauten, 1915), majd az orszdgban ennek példdjara 1914-ig tovabbi 37. (Konkoly
Thege, 1948) A tehenek tejtermelésének rendszeres €s kozhitelli mérése a kiille-
mi megitélésnél Iényegesen stabilabb alapokra helyezte az édllatok szelekcidjat, a
tenyészbikdk kivalasztasat. Sajnos, ezeknek a szervezeteknek dldasos miikodése
az elsé vilaghabord folyaman fokozatosan megsziint.

A tenyésztk kozott gyakran vita targyat képezte, hogy a magyar pirostar-
ka marha kialakuldsa tekintetében elény0s-e a szimentéli fajta forszirozasa. Volt
olyan nézet is, amely szerint hazai viszonyaink k&zott helyesebb lenne, ha borz-
deres marhat hasznélnak fel, s tarka helyett borzderes jellegli, harmas haszno-
sitdsi magyar marhat alakitandnak ki. Ez az allaspont azonban kisebbségben
maradt.
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Tény, hogy ebben a korban sem a nagy, sem a kis mez6gazdasagi iizem nem
nélkiilozhette teljes mértékben az igdsmarhat, de mar megkovetelte a szarvasmar-
hatdl a hizékonysdgot €s a jelentGsebb tejelékenységet. A szimentdlival torténd
keresztezés révén a tenyésztdk a széles korben tenyésztett hazai pirostarka marha-
ban mindhdrom tulajdonsdgot javitani tudtdk, és ez hozzdsegitette ket az akkori

igényeknek legjobban megfelel6 harmas hasznositdsti marha kialakitasahoz.

A tomeges testli szimentéli a hazai pirostarkdnak nevezett marhdval keresz-
tezve elfogadhato igasokroket szolgaltatott, amelyeket a nem tilsdgosan kotott
talajon a nagygazdasdgok és a kis parasztgazdasidgok egyarant sikerrel hasznal-
tak kettes fogatban a term6foldek megmiveléséhez.

Masrészt a szimentdli fajta gyors fejlédése, hizodalmassaga, kitlinG — marva-
nyozott — hdsa alkalmass4 tette a vele javitott hazai pirostarka marhét vagdallat-
ként torténd értékesitésre a legigényesebb kiilfoldi piacokon is.

A szimentdli fajta tejelékenysége pedig az adott takarmanyozasi viszonyok
kozott elvarhato tejelési igényeket is kielégitette.

Végezetiil a szimentdli fajta sokkal jobban alkalmazkodott kontinentalis ég-
hajlati és takarmdnyozasi viszonyainkhoz, mint a hazai pirostarka marha kialaki-
tasdban szerepls, nagy teljesitSképességii lapaly vagy egyéb fajtak.

A szimentdli fajta széleskor( felhaszndldsa nem volt mentes a hibaktdl sem.
Stlyos tévedés volt, hogy mind az import ttjan beszerzett, mind a hazai tenyé-
szetekbdl kikeriilt, jo kiillemd szimentdli bikdkat gyakran a tejelGképesség fi-
gyelembevétele nélkiil haszndltdk fel. Tdlsdgosan elStérbe helyezték a kiilsé
testalakulast, a termelSképességre pedig nem iigyeltek kellGen. A formalizmus a
tenyészbika-neveléssel foglalkozé gazddk kozott is elterjedt volt. Nem sokat to-
rédtek a bika-anyak termelSképességével €s a ,,hasznositdsra” valo tenyésztéssel.

Ezt felismerve, a termelSképesség €s a kiillem egyiittes megitélését és a ter-
melSképesség elStérbe allitasat els6ként Ujhelyi (1907) szorgalmazta. E kivalo
szakember fellépése €s gyakorlati miikodése 1j korszakot nyitott meg szarvas-
marha-tenyésztésiinkben.

Alapelve az volt, hogy el6szor a nagy termelSképességli egyedeket kell ki-
véalogatni, €s ezeket tovabbtenyészteni, ezt kovetéen lehet szelektdlni a kiilsé
testalakuldsra.
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Ujhelyi mindehhez nemcsak irdnyelvet adott, hanem — ami legnagyobb érde-
me, — elgondoldsait az dltala 1896-ban alapitott Magyardvari Szarvasmarhate-
nyésztési Egylet tagjainak szarvasmarha-allomanyédban a gyakorlatban is meg-
valositotta (1903).

Rendszeres probafejésekkel kozhitellien megéllapitotta az egyesiileti tagok
teheneinek tejelési eredményeit (tejmennyiség, tej-zsirtartalom), €s ezek az ered-
mények szolgdltak a tenyész-kivédlasztds alapjdul. Vdllalta azt a dontést is, hogy a
kis tejelékenységli anydktdl szdrmaz6 szimentéli bikdkkal szemben elStérbe he-
lyezte a jo tejel6 anyaktol szarmazo, gyengébb kiillemi hazai pirostarka bikakat.

Ujhelyi tenyésztési elvei és mddszerei a kisgazdasdgokban és az uradalmak-
ban is terjedtek, bar orszdgos elterjedésérdl €s elfogadottsdgrol ekkor még nem
beszélhetlink. Erdfeszitéseit jol példdzza, hogy javaslatot tett az Orszdgos Tor-
zskonyvel§ Bizottsdgnak ,,az orszagos tenyészallatvisar €s kidllitds szarvasmar-
hdinak egységes birdlata”-ra. Az elGterjesztés, amely hivatalosan csak 1942-ben

jelent meg, elbirta, hogy a koztenyésztés céljara torténd tenyészbika visarlasakor
és kiallitasra vald kijelolésekor a termelSképességet is vegyék figyelembe.

Szerencsére a kiterjedt tejszovetkezeti hdlézat €s ezen keresztiil a j6 tejérté-
kesitési lehetdségek ellensilyoztik a formalisztikus irdny altalanos elterjedését.
A kistenyészt6k a kedvezd tejértékesitési lehetGségek hatdsara egyre tudatosab-
ban torekedtek a tejtermeld-képesség fokozdsara. Csak a legjobb tejelékenység,
legtobb tejet add tehenek utdan neveltek maguknak iiszéket, €s csak az ilyenekt6l
szarmazé bikdkkal fedeztettek.

Az elmondottak tiikrében nem csodélkozhatunk azon, hogy az orszdg egész
teriiletén a szarvasmarha-allomany kiilleme az 1800-as évek végén €és 1900-as
évek elején még igen valtozatos képet mutatott.

Ahol a téjfajtdk kialakultak — mint Tolndban, Baranydban, a Kis-Karpatok
vidékén vagy Sopron megyében, — ott a szimentdli jelleg erGsen érvényesiilt,
az allomany egységesebb volt. Az orszdg tobbi vidékén azonban a tartdsi vi-
szonyoktol és a keresztezésre felhaszndlt kiilonbozd fajtdja, zomében nyugati
eredetii egyéb marhék hatdséra a kép sokkal szinesebb. Erzékelhetd kiilonbségek
voltak a tdjfajtak kiillemében is. Mig a bonyhddi marhat kisebb testtomeg, fejlett
tégy, finomabb csontozat jellemezte, a Sopron megyei €s Pest megyei szimentdli
jellegli magyar pirostarka marhdra nagyobb testtomeg, durvabb csontozat, ki-
sebb t6gy volt a jellemzd. Csaknem minden tijfajta egyedeinél megtaldlhat6 volt
az izomszegény konc és fari tijék, ami a magyar sziirke oroksége.
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Az orszagnak azokon a vidékein, ahol igdztdk a teheneket, igy a Dundntilon
(féleg Vasban és Zaldban) a tenyészkivalasztdsban erre a hasznositdsra is tekin-
tettel voltak.

Orszdgosan egységes kiillemi leirast ebben az iddszakban a rendkiviil nagy
eltérések miatt a magyar pirostarka marhardl lehetetlen volt adni.

A kiillemi ,,gazdagsdg” mellett a szarvasmarha-populédcié genetikai varian-
cidja is nagymértékd volt. A populdcidban a minusz varidnsok mellett jelentSs
szamban jottek létre plusz varidnsok is. J6 példa erre a korszak egyik hiressége,
a Gangl nevi bika, amelyet Ujhelyi mér anyai termelése alapjan éllitott tenyész-
tésbe. A bika nagyanyja magyar, borzderes, pinzgaui keresztezésbdl szarmazott.
Gangl anyja 5 éves atlagban 4025 kg, 4,35% zsirtartalmu tejet termelt. Az apa is-
meretlen szdrmazdsu, a martonvasari uradalomban tenyésztett tenyészbika volt.
Leény utédainak mindegyike tobb tejet adott, mint az anydik, emiatt a bika még
tovabbi 10 évig tenyésztésben maradt. (Szajkd, 1959) A bika eredményei alapjin
Ujhelyi megallapitotta, hogy a tejelékenység az anyai tejtermelés mellett a bikdk
orokits-képességének megismerése ttjdn novelhetd. Ez a megdllapitds alapozta
meg a kés6bbi utddellendrzést.

A takarmdnygazddlkodds fejlédésének hatdsa a pirostarka marha
tenyésztésére

A mindinkébb tudatos tenyészkivalasztds és bikahasznalat hatasara a tehénal-
lomény termelése egyre javult. Ez a kényszerit6 koriilmény mddositasokat ko-
vetelt a tehéntarté gazdak takarmédnygazdédlkoddsdban is. Ennek jelei a kapds- és
takarminynovények termesztésének felkaroldsa, a belterjesebb gazdédlkodas felé
irdnyul6 torekvés, az ugar €s legelSteriiletek csokkenésével egyiitt jard istall6zo
tartds terjedése, végsd soron a parasztgazdasdgok lizemi struktirdjanak meg-
véaltozdsa. Lokést adott ennek a folyamatnak a mez&gazdasdgi ipar fejlédése.
Ez tette lehet6vé a cukor- €s szeszgyari melléktermékek (répaszelet, melasz,
szeszmoslék, sortorkoly) takarmanyozasi céld felhaszndldséat, amelyek a piros-
tarka fajtdk egyedeinek tejtermelésére kedvezden hatottak.

A kiegészit6 takarmdnyokra anndl is inkdbb sziikség volt, mivel a legtobb
gazdasdgban a tehéndllomdny nydri takarmanyat a legeld fiive adta, ami a tehe-
nek taplaldanyag-sziikségletét csupan tavasszal €s kora nyaron volt képes fedez-
ni. A legeldk jilius kozepén mér rendszerint kiégtek, igy jilius mdsodik felében
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és augusztusban nem szolgaltattak elegendd tdpanyagot még egy kdzepesen ter-
mel6 tehénnek sem.

A nagyobb gazdasigok sajat legeliket hasznositottdk, mig a paraszti csala-
dok teheneiket a kozségi legelSkre jarattdk. A legeltetés az idGjarastdl fiiggden
aprilis kdzepétdl szeptember végéig, Szent Gyorgy-naptdl Szent Mihaly napjaig
tartott.

A kozségek tehéncsorddit reggel, fejés utdn hajtottdk ki a telepiilések legel6i-
re, €s alkonyatkor tértek vissza a hdzakhoz. Ezt kovette az esti fejés. Az éllatok
feliigyeletét €s hajtasat napkozben a kézosen felfogadott csordas latta el.

A kistenyésztSk dllomédnyédnak egy része kukoricaszdrat vagy drpaszalmét
kapott éjszakdra, de voltak gazdak, akik nyari idészakban zold rozst, 6szi arpat,
Oszi buzat, lucerndt, baltacimot, kukorica csalamddét, réti fiivet etettek tetszés
szerinti mennyiségben. A kiegészitd takarmany mennyisége a legel6 dllapotétol
és az etetett takarmdny szdrazanyag-tartalmatdl fiiggéen napon 20-30 kg-ot is
jelenthetett. Nyaron abrakot csak a friss fejds tehenek kaptak.

Az 1930-as évektdl jelentGsen terjedt az Gszi takarmdnykeverékek vetése €s
takarméanyozdsa. Sok helyen kihasznaltdk az alkalmi legelSket (baltacim, 16here,
lucerna) is. A nydri idszakban a friss fej&s teheneket naponta hdromszor etették
és fejték, emiatt nem engedték a legeldre.

A téli id6szakban a kisgazdasdgokban egy tejeld tehén napi takarméanyadagja
3-5 kg széna volt, amit kiilonféle novényekbdl (baltacim, lucerna, 16here, za-
bosbiikkony vagy réti fii) készitettek. Ehhez jarult némi buizapelyva, 8-10 kg
takarmanyrépa, 6-8 kg kukoricaszdr, 2-3 kg tavaszi drpaszalma. Abrak-kiegészi-
tésként 1-3 kg kukorica-, rpa-, rozsdara, bizatakarmanyliszt vagy btizakorpa jo-
hetett széba. A legelterjedtebben etetett abrakfélék a kukoricadara, a bizakorpa,
a buzatakarmanyliszt és a napraforgé-pogécsa. (Kecskés, 1938)

Az 1880-as években tjdonsigként megemlitik néhany helyen a melegerjesz-
téssel (vermeléssel) tartdsitott szdlastakarmanyokat is.

A 10-13. tabldzatokban néhdny, a korabeli szakirodalomban a tejeld tehenek
részére leirt takarmanyadagot mutatunk be.
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10. tablazat
Fej6s tehenek napi takarmanyadagja 1000 kg él6sulyra szamolva, a laktacio elején
Takarmany Napi adag, kg
1. Takarmanyrépa 62,00
Lucernaszéna 15,00
Rozskorpa BN
Kukoricadara 1,86
- ]
2. Zéldlucerna viragzasban 50,0
Lucernaszéna 2,0
Arpaszalma 10,0
Kukoricadara 4,0

Forras: Kovacsy, 1893

11. tblazat
Fej6s tehenek napi takarmanyadagja téli id§szakban, a laktacié kozepén
(1000 kg él6sulyra)
Takarmany Napi adag, kg
1. Takarmanyrépa 40,0
Réti széna 6,0
Zabosbiikkony 5,0
.
2. Takarmanyrépa 60,00
Réti széna 5,00
Zabosbiikkény 5,00
Repcepogacsa 2,00
Hamozott féldidié pogacsa 1,00
Malatacsira 1,00
Buzaszalma 6,75

Forras: Cselkd-Kosutany, 1893




12. tablazat
Alaptakarmany (500 kg-os napi 7 liter tejre) fejds teheneknek
A takarmany megnevezése Napi adag, kg
Réti széna 2.0
Zabszalma 5,0
Széraz répaszelet 3,0
Takarmanyliszt 1,5
Repcepogacsa 1,0
Z6ldlucerna 30,0-40,0
Kukoricadara 1,0

Forras: Weizer-Zaitschek, 1924

13. tablazat
Alaptakarmény 650 kg él6suly és napi 6 kg tejet termeld tehénnek
A takarmany megnevezése Napi adag, kg

1. Takarmanyrépa 35,0

Babpelyva 3,0

Mohaszéna 4,0

Réti széna 2,0

Takarmanyszalma ad libitum

]

2. Takarmanyrépa 20,0

Kukorica csalamadé szilazs 20,0

Flves herepelyva 4,0

Réti szalma 4.0

Csalamadé széna 3,0

Forras: Kovacsy, 1893
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3. A pirostarka marha tenyésztése a két vildghdabory ko6zott
(1918-1944)

Az elsé vilaghdbord utdn az orszdg nehéz gazdasdgi helyzetbe keriilt.
Az 1920-as trianoni békeszerz6dés értelmében természeti kincseinek tilnyomo
tobbségét és legtermékenyebb teriileteit (Kis-Alfold legnagyobb része, Bacska,
Béanat) elcsatoltdk a megmaradt Magyarorszagtol. A hdboriban gazdasagilag
amugy is kimeritett teriiletek lakossdga az elcsatolt teriiletekrdl attelepiil6k to-
megeivel gyarapodott. A Iélekszam az orszdg teriiletén 1900-ban négyzetkilomé-
terenként 81,8, 1930-ban 93,6 volt. (Adorjan-Horvath 1949)

Az igy megsokasodott lakossdgot a mezdgazdasdgi termelés szdméra fenn-
maradt orszagrésznek é€s az itt levs fejletlen iparnak kellett eltartania.

Az 4j hatdrok kozt jelentGsen kisebb volt a szarvasmarha- és juhtenyésztés
szerepe, ugyanakkor jelentdsebb volt a sertés- és baromfitartas, némileg a 16tar-
tds is. 1911-ben a szarvasmarha részesedése az orszag szamoséllat-1étszamabal
még 65%-ot tett ki, ugyanakkor az 4j orszagteriileten csak 59%-ot, s ez az ardny
1935-ig 54%-ra csokkent.

A rét és legelSteriilet az 4j orszdghatdrok kozt viszonylag kevesebb volt, mint
korabban, de ezt b&ven ellenstlyozta a szant6é nagyobb ardnya. A 100 kh szant6-,
rét- és legelSteriiletre jutd 1911. évi dllatstiriiség nagyjabol valtozatlan maradt.
A ,régi orszag” teriiletén 23,4 szamosallat jutott egy kh-ra, az ,,Gjon” 23,8. Ha
figyelembe vessziik, hogy a szantéteriilet eltartd-képessége Iényegesen nagyobb,
mint a legel6é és a rété, megdllapithatd, hogy a két hdbord kozt 1911-hez képest
még novelni is lehetett volna az dllatdllomanyt s azon beliil a szarvasmarha-al-
lomanyt is, feltéve, hogy a szantoteriilet egy részén megfeleld takarmanyterme-
Iésre térnek 4t. Ez azonban nem kovetkezett be, a takarményok koziil lényegesen
csak a kukorica vetésteriilete novekedett.

A szdlastakarmdny-termesztés dltaldnosan elmondhat6 elhanyagoltsdgan be-
liill ugyanakkor kedvezd jelenség volt a lucerna teriiletének a haboru el6ttihez
képest tobb mint 50%-o0s ndvekedése. Ez az dllatdllomany fehérje-ellatdsa szem-
pontjabdl volt kiilondsen nagy jelentSségti, a 300-350 ezer holdnyi lucerna az
egész magyar allatdllomany fehérje-igényének mintegy 10-12%-at biztositotta.

Ugyanakkor a voros- és egyéb herefélék teriiletnovekedése csak igen cse-
kély volt, a csalamadé teriilete még csokkent is. Ekkor a csalamadé gazdasdgos
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felhaszndldsat, a silézast (hideg erjesztést) csak néhdny gazdasig alkalmazta.
Még 1931-ben is csak 23 silé6 miikodott, ebbdl 10 oktatdsi intézményeknél,
13 magangazdasagokban.

A korszak masodik felében (1935-t61) dtmeneti visszaesésekkel ugyan, de
jelentSsen nétt a feletetett takarmanyrépa €s burgonya mennyisége.

A kukorica €s részben a lucerna termesztésének elGretorése €s a gyepteriile-
tek egyidejii csokkenése attételesen hozzdjarult a belterjes gazdalkodds szdmdra
igéretesebb pirostarka marha terjedéséhez.

Mig 1920-ban szarvasmarha-dllomdnyunkban a tarka marha ardnyszdma
70% volt, 1923-ban mar 75,4% (1,9 milliébol 1,4 millié), 1942-ben pedig 83%
(2376 500 szarvasmarhabdl 1 970 400 ). A fajta térnyerése f6leg a kistenyésztSk
korében volt érzékelhets. Ok voltak azok, akik a kereslet novekedésére reagdlva
novelték jol jovedelmezs tehéndllomanyukat. Ott is belefogtak a tejtermelésbe,
ahol kordabban még nem voltak tejgazdasagok. Legtobbjiik hazai pirostarka faj-
t4ju allatokbdl alakitotta ki az dllomanyat.

Bar a harmincas évek elején bekovetkezett gazdasagi valsag szamszerileg
csokkentette a szarvasmarha-allomanyt, a tejeld jellegli hazai pirostarka mar-
ha terjedését csak kisebb mértékben érintette. mert a tejtermelés még ebben az
id6ben is jovedelmezdbb volt, mint mezdgazdasdgunk barmely mads iizemaga.
A tenyészdllat-el64llitds még ehhez képest is tobbet nyujtott.

Hozzéjarult ehhez az is, hogy az dllam is timogatta a szarvasmarha-tenyész-
tés fejlddését, €s kiilondsen a mindség fejlesztése érdekében tett intézkedéseket.
Néhany példa:

- Szabdlyozta a koztenyésztésbe kihelyezett vagy koztenyésztésre hasznalt
apadllatok engedélyezését €s a feliilvizsgalo bizottsdgok Osszedllitasat.

- Tamogatést csupdn torzskonyvezett szarmazasu apadllatok beszerzésére tett
lehet&vé, koztenyésztés céljaira pedig csak torzskonyvezett, igazolt szarmazasu
bikdk haszndlatat engedélyezte.

- Szabdlyozta az Allattenyésztési Alapok felhaszndlasat. Az apallatok eltar-
tasdnak fedezetéiil az ebaddt, a nGivaru dllatok utdn megdallapitott tenyészallatdi-
jakat és az apadllatok utan fizetett haszndlati dijakat atengedte a virmegyéknek,
igy megteremtette az apadllat-tartds anyagi alapjait is.

A tej-konjunktira és az dllami tdmogatds bdviilése nyomdn ujraéled-
tek az els§ vildghdbord alatt sziinetel§ szarvasmarha-tenyészt§ egyesiiletek.
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A megujuld szervezetek atejellendrzés mellett a tenyésztési adatok nyilvantartasat,
a torzskonyvezést, a tenyészallat-értékesités szervezését, takarmanyozasi és
egy€b tandcsadast is végeztek.

A torzskonyvezési munkdkat, a termelési és tenyésztési adatok gytjtését faj-
tdnként elkiilonitve végezték, kiilon-kiilon a hazai pirostarka, telivér szimentdli,
borzderes €s lapalyfajtdkra vonatkozdan.

A tenyészbikdk utédaik alapjan torténd kivalasztdsara irdnyuld munka ha-
zénkban 1932-ben a Fels6-dundntuli Szarvasmarha-tenyésztd Egyesiiletek Szo-
vetsége teriiletén kezdddott. Ez a munka a torzskonyvi birdlatokkal sszekot-
ve koriiltekintS alapossaggal tortént. A vizsgalt bikdk utddait (lednyait és fiait)
felkutattdk, majd megmérték €lGsilyukat €s testméreteiket. Az utédellenSrzés
céljait szolgald ,,A tenyészbikak atorokitd-képességnek birdlata” c. nyomtatva-
nyon 6sszegyjtotték a bika lednyutddainak adatait: apjuknak, anyjuknak és a
nagysziil6knek felting j6 és rossz tulajdonsagait, termelési adatait, valamint a
sziil6ktSl 6rokolt jo és rossz tulajdonsagait. Végiil — az utdédok egyedenkénti és
csoportos birdlatakor adott kiillemi osztilyzat elkészitése utdn — valamennyi ko-
riilmény, {gy a szdrmazas, a teljesitmény és kiillem - I-IV. osztalyzattal minGsi-
tették a bikakat.

A Fels6-dunantili Szarvasmarha-tenyészt6 Egyesiiletek Szovetsége az utd-
dok kiilleme és termelése alapjan végzett bikamindsitésén kiviil a tenyészt6i
munka elismerésére 1936-ban ,,Aranykdnyv”-et létesitett. Ebbe 10 éves hiteles
torzskonyvezési adatok alapjan keriilhettek a legjobb tenyészt6i munkat végzo
tenyészetek. A dijak odaitélésekor az alapvetd feltétel — a j6 termelési eredmé-
nyeken kiviil — az utédellenSrzéssel megéllapitott javité hatdsd bikdk eredmé-
nyes haszndlata volt.

Csak olyan bika keriilhetett bejelentésre €s dijazdsra, amely még életben volt,
és legaldbb 10, A II/III vagy ennél jobb kiillemi osztdlyzatu, torzskonyvezett €s
legaldbb egy teljes €ves termelési adattal rendelkez6 ndivard utdda volt. Figye-
lembe kellett venni a B €s a C torzskonyvi osztalyzatd tehénutédokat, valamint
a tenyésztésre eladott bikdk szdmdt és kiillemi osztdlyzatat is. A dijazds alapja-
ul szolgdlt a bika lednyainak és az anydk legnagyobb éves termelési atlaganak
nagysaga €s a javitd hatds mértéke (ledny-anya paros ivadékvizsgélat).

A vazolt kezdeményezések lendiiletet adtak szarvasmarha-tenyésztésiink
moderniziciéjdhoz, ezen beliil a pirostarka marha tejtermel-képességének ja-
vitdsdhoz. Felkeltette a tenyésztSk érdeklddését, eldsegitette a torzskonyvezési
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munka célkitlizéseinek gyakorlati megvaldsitisat és népszer(isitését. Bar ebben
az id6ben a mesterséges termékenyités hijan még nem valt lehetévé az ivadék-
vizsgélat széleskord alkalmazasa, de a bioldgiai lehet&ségek hatdran beliil raira-
nyitotta a figyelmet a sziil6-ivadék generaciok szakmailag korrekt értékelésére.

A torekvések hatterében kivald szakemberek €s nemzetkozi hirti professzorok
tevékenysége fedezhetd fel, akik a hazai tenyésztésre gyakorolt befolyds mellett
nemzetkozi figyelmet is kaptak. Tanulmdanyaik, szakkonyveik, el6adédsaik élénk
érdeklddést valtottak ki a szomszédos orszagokban €s a német nyelvteriileten.
1935-ben jelent meg Schandl elsé kdzleménye ,,Himallatok tenyészértékének
megallapitdsa ciklikus cserepdrositds alapjan” cimmel. Ezt kdvet6en 1936-1944
kozott még tobb szerzg foglalkozott a kérdéssel. Igy kiemelt figyelmet érdemel-
nek Csukds (1936), Wellmann (1940), Horn (1941) utédellendrzéssel foglalkozd
munk4i.

A kivalosagok kozott kiilon emlitésre mélté Wellmann Oszkér. A ragyogdan
képzett és modern gondolkoddsu személy vildgosan latta, hogy amennyiben a
vegyes hatterd pirostarka populdciébél egy korszeri és teljesitményében is ver-
senyképes fajtat akarunk el6éllitani, dgy a kiillem, a fenotipusos teljesitmény
és az ivadékok mindségének egyiittes figyelembevételével érhetiink célt. En-
nek a felfogasanak kozleményeiben, el6addsaiban és az egész orszagra kiterjedd
gyakorlati munkdssdgaban hangot adott. Szellemiségénél fogva 6t tekinthetjiik a

magyartarka marha megalapit6janak.

A pezsg6 szakmai kozéletet jelzi, hogy 1938-ban az orszag teriiletén a tarka
marhdk tenyésztésének fejlesztése érdekében mar 24 Varmegyei Szarvasmar-
ha-tenyészt6 Egyesiilet miikodott, melyek a mez6gazdasagi kamardk miikodési
teriiletének megfelelGen 6t, az alfoldi, a tiszantuli, a tiszajobbparti, a fels6- és az
als6-dunantuli korzetre terjesztették ki tevékenységiiket.

A szovetségek dltal ellendrzott tehenek termelésének eredményei figyelemre
méltéak mind az uradalmi, mind pedig a paraszti gazdasdgokban. (/4. tdbldzat)
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14. tablazat
Az ellenérzott tehenek atlagos termelési eredményei

Ellendrzott tehenek  Ellendrzott éves Eves adatokkal rendelkezé

létszama tehenek létszama
Ellendrzési Uradalmi  népies uradalmi Népies uradalmi Népies
év . :
L p o tehenek évi atlagos termelése
allomanybol Alloméanybal

tej tejzsir tej tejzsir

kg kg % kg kg %
1930/31 20424 3643 12941 2024 3563 1324 37 2725 1031 38
1931/32 16530 2496 10662 1442 3430 1274 3,7 2501 950 38
1932/33 17535 2576 9999 1272 3623 1336 3,7 2884 1103 38
1933/34 26715 2787 15952 2000 3601 1333 3,7 2826 1078 38
1934/35 29483 6622 18204 3753 3397 1239 36 2692 1021 38

Forras: Battha,1936

Az uradalmi gazdasagokban a kiilonboz6 fajtik tejtermelése kozott jelentds
kiilonbség nem volt. A paraszti gazdasdgok tehenészetei kisebb tejtermelést mu-
tattak, mint az uradalmiak. De a fajtdk kozott itt sem mutatkozott nagyardnyd
eltérés. (15-16. tdbldzat)

15. tablazat
Az ellenérzott uradalmi tehenészetek eredményei fajtak szerint
telivér szimentali szimentali magyar pirostarka borzderes
ellendrzési . ey . ey . . 3 —
&y tej tejzsir tej tejzsir tej tejzsir tej tejzsir
kg % kg % Kg % kg %

1930/31 3689 1369 3,7 3788 1400 3,7 3499 1308 3,7 3833 1420 37

1931/32 3617 1352 3,8 3658 1374 38 3384 1258 3,7 3769 1383 37

1932/33 3693 1370 3,7 4129 1497 3,6 3580 1322 3,7 3748 1383 37

1933/34 3456 1292 3,7 4027 1468 3,6 3608 1338 3,7 3393 1237 3,6

1934/35 3341 122,7 3,7 3682 1352 3,7 3397 1241 37 3224 1130 35
Forrés: Battha, 1936
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16. tablazat
Az ellenérzott népies tehenészetek eredményei fajtak szerint

telivér szimentali és szimentali magyar pirostarka
ellendrzési év tej tejzsir tej tejzsir

kg % kg %
1930/31 2801 105,1 38 2721 103,1 38
1931/32 2538 95,8 38 2500 95,1 38
1932/33 2866 110,1 38 2892 110,5 38
1933/34 2839 108,6 38 2825 107,7 38
1934/35 2537 97,9 39 2705 100,7 3,7

Forras: Battha, 1936

A legértékesebb egyedeknek kozponti nyilvantartdsdra szolgalt az orszdgos
szarvasmarha elit-torzskonyv, amelyet mindenkor a kdzponti torzskonyvezd
szerv vezetett. Ennek két része volt, a fajta-elitek és a tejeld-elitek torzskonyve.
Természetesen az egyes fajtak keretében nyilvantartott elit-teheneknek a tejelés
szempontjabdl az dtlagot meghaladé termelési eredményt kellett felmutatni.

A fajta-elit torzskonyvbe felvett tehenektdl megkivantak azt, hogy kiilsé test-
alakul3s és fajtajelleg szempontjdbdl is az dtlagosndl jobbak legyenek.

Azokat az egyedeket lehetett felvenni a fajta-elit torzskonyvbe, amelyek a
telivér-szimentdliakndl a laktacié elsé 305 napja alatt 4000 literes tejhozamot, a
magyar piros tarkdknal pedig 4500 liter tejhozamot értek el, €s 14 hénapon beliil
ujra ellettek.

Szamos olyan rekordrdl is tudunk, amelyek ebben az idGszakban a hazai pi-
rostarka, de egyre gyakrabban ,,magyartarka” néven definialt populacié gene-
tikai véltozatossdgat jelezték. Ilyennek tekinthet§ a martonvaséri uradalom 26.
szdmu, Auguszta nev{ tehene, amely egy év alatt 12 707 kg tejet termelt, ben-
ne 765,5 kg tejzsirral. Hasonlé vildgrekordot jelentett a kapuvari gazdasag 171.
szdmu, Ddma nevi tehene, melynek maximaélis éves tejtermelése 19 664 kg tej,
3,54%-o0s tejzsirral!

Ezek az eredmények és tovabbi rekordok felvetik a kérdését, hogyan volt
lehet8ség az akkori id6szakban Eurdpa-szerte 3000-5000 kg-os termelési at-
lagok mellett ilyen, még napjainkban is tiszteletet parancsold teljesitményre?
A gondos ellatds, takarmanyozas €s egyedi gondozas mellett ebben minden bi-
zonnyal a heterdzis is szerepet jatszott. Az is nyilvanvald, hogy ennek a pozitiv
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heterézisnak a valészintsége a kezdeti id6szakban a szokdasosndl nagyobb volt,
és erre a késébbiekben mar kevésbé lehetett szamitani.

A koztenyésztésben természetesen nem a kiemelkedd rekord tejhozamok el-
érésére, hanem az dtlagot meghaladd teljesitményt hosszd idén at fenntart6 egye-
dek kivalogatasara torekedtek a szakemberek.

Ezt a koncepciot jelzi, hogy a fajta-elit torzskonyv helyébe 1943-ban a tartés
teljesitményii elit-torzskonyv lépett. Ebbe azokat a teheneket vették fel, ame-
lyek legalabb j6 kiillemi osztilyzatot érdemeltek, 4 egymads utidn kovetkezd év-
ben 6sszesen legaldbb 16 000 kg tejet, ebben 560 kg tejzsirt adtak 3,5% atlagos
tejzsirtartalommal, €s 3 borjut hoztak a vildgra.

Az elit-torzskonyvben voltak nyilvantartott elit-bikdk is. Az elit-bika torzs-
konyvbe azok a bikdk keriiltek be, amelyek elit-tehéntS] szarmaztak, és osz-
talyzatuk legaldbb II. vagy ennél jobb volt. Importélt bikdk is bekeriilhettek az
elit-torzskonyvbe, ha osztdlyzatuk legaldbb II., és anyjuk hivatalos igazolds sze-
rint megfelelt a hazai tartds teljesitményd elit-tehenek kovetelményeinek.

A tejel6-elit torzskonyvbe fajtdra €s kiilsd testalakuldsra vald tekintet nélkiil
olyan torzskonyvezett egyedeket lehetett felvenni, melyeknek tejtermelése a lak-
taci6 365 napja alatt elérte legalabb a 6 000 kg-ot.

1938-ban létesiilt az orszdgos szarvasmarha-aranytorzskonyv, melybe
azok az egyedek keriiltek be, amelyeket az elit-torzskonyvben mar nyilvantar-
tottak, de annak kivanalmait tenyészérték tekintetében lényegesen meghaladtak.
Igy az arany-torzskényvre csak azok a 10 évesnél idGsebb, rendkiviil értékes elit
tehenek voltak érdemesek, amelyek 10 éves korukig mar legalabb 6 életképes
borjut ellettek, és életteljesitményiik a 25 000 kg tejhozamot, ebben a 900 kg
tejzsirhozamot meghaladta. Ebbe a torzskonyvbe bikdk is bekeriilhettek, ha leg-
alabb 10 elit tehén utéddal rendelkeztek. Az elit torzskonyvben a II. vilighdbord
végéig 10 000 tehenet tartottak nyilvan, ezek koziil majd 2000 tejelS-elit volt.

A megyei szarvasmarha-, illetve dllattenyészt6 egyesiiletek a két haborud ko-
zotti id6szakban teriileti allattenyésztd szovetségekbe tomoriiltek, amelyek a
tobb varmegyében folyd ellen6rzési, tenyésztési és torzskonyvezési munkdkat
egységesitették.
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A tenyészirdnyt illetGen kovették az dllattenyésztésiinket ebben az idében ira-
nyité szakemberek, igy Wellmann, Békésy, Konkoly Thege és tdrsai dltal megfo-
galmazott célt, a hazai pirostarka marha szimentéli jellegben torténd kialakitasat.
Ez az egységes szemlélet mind testformaban, mind termelSképességben bizo-
nyos egyontetliséget adott az akkor még kialakulatlan hazai pirostarka-dlloméa-
nyunknak.

Ez id6 t4jt kisebb szdmban még miikodtek fajtatiszta szimentdli tenyészetek
is, amelyekbdl tenyészanyag keriilt ki a kdztenyésztésbe. A kistenyésztdk allo-
manydban tisztavérl szimentéli tehenek f6leg Somogy megye egyes kozségei-
ben, Sopron és Vas megyében, Hodmezdvdasarhely és Oroshdza vidékén voltak
taldlhatok. Ezektdl a vidékektdl eltekintve a behozott vagy a koztenyésztésbe
keriilt tisztavérd szimentéliak legnagyobb része erdsen keveredett a magyartar-
kaval, végsd soron beleolvadt az orszdg dllomanyaba.

Telivér szimentalinak mindsitették azokat az allatokat, amelyeknek szarma-
zdsa mind apai, mind anyai dgon eredeti svdjci marhdra vezethet$ vissza, szi-
mentalinak pedig azokat, amelyeket legalabb négyszer telivér szimentali bika-
val nemesitettek. Pirostarkanak tekintették az egyéb tarkamarha-allomanyt.
A torzskonyvi kiillemi birdlatokon nem tettek kiilonbséget a szimentdli €s a piros-
tarka kozott, annak ellenére, hogy az egyes valtozatokat kiilon torzskonyvezték.

Taldn meglepd, hogy a telivér szimentdli fajtdba tartozé egyedek tejtermelése
nem, vagy csak minimélisan multa feliil a pirostarka populécio teljesitményét.
Legkivalobb tenyészeteink, amelyek vildgviszonylatban is szamottevd teljesit-
ményt mutattak fel, magyar pirostarka fajtét tartottak.

Ennek feltehetGen az volt az oka, hogy a szimentali fajta a takarméanyozas
szempontjabdl igényesebb, mint a hazai pirostarka-dllomany. Ezért telivér szi-
mentdliakat csak a fajta dltal igényelt, dtlagon feliili takarmdnyozdsi viszonyok
kozott lehetett sikerrel tartani. Ez, sajnos, nem mindig allt fenn. Az ellenérzott
allomany termelése ez idd tajt 1700-3500 kg-ra tehetd. (17. tdbldzat)

Az elit magyar pirostarka tehenek tejtermelési eredményeit a 18. tdbldzat
adatai mutatjak.

Az id6szak eseményeinek Osszefoglaldsaként — tdmaszkodva Wellman Osz-
kar kozléseire — megallapithatjuk, hogy az 1. vildghdborit kovets dramai ese-
mények, ezen beliil a teriiletvesztéssel egylitt jard 1étszdmvesztés megrazkdd-
tatsait a hazai szarvasmarha-tenyésztés rovid id6 alatt kiheverte. A 1étszdm
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novekedésnek indult, majd a megvaltozott igényeknek és lehetGségeknek meg-
felelGen beallt. 1926-ban az orszagban 1 847 449 szarvasmarha volt, ez 1937-re
1,9 millié6 fol€ keriilt.

Lényegében befejezddott a fajtavaltds, a magyartarka fajta az orszagban do-
mindnssd vélt, az ilyen jellegli dllomany ardnya elérte a 78%-ot, és a magyar
sziirke populdci6 részardnya 12%-ra csokkent.

17. tablazat
Az ellenbrzott tehenek tejtermelése

i Ellendrzott tehenek szama Atlagos évi tejtermelés
SR Osszesen egyed kg

1920/21 1819 1743

1925/26 4945 2689

1926/27 12117 2976

1929/30 25028 3368

1932/33 20111 3540

1935/36 39616 3407

1937/38 47379 3182

1940/41 76041 2745

1941/42 123554 2557

1942/43 163701 2290

Forras: Bocsor 1960
18. tablazat
Az elit pirostarka tehenek tejtermelése gazdasagonként
; legnagyobb éves termelés
sorszam gazdasag L atlaga
egyed - -
tej kg zsirkg

1 Martonvasari gazdasag (Fejér megye) 22 5039 186
2 Zalavari gazdasag (Zala megye) 22 5200 193
3 Rédei gazdasag (Veszprém megye) 35 5467 209
4 Sérkeresztesi gazdasag (Fejér megye) 32 5943 232
5 Dérypatlani gazdasag (Tolna megye) 24 5996 215
6 Ponyvadi gazdasag (Gydr megye) 24 6393 233
7 Ontésmajori gazdasag (Sopron megye) 60 6427 230
8 Tikrosmajori gazdasag (Fejér megye) 33 6557 240
9 Kisszallasi gazdasag (Bacs-Bodrog megye) 41 6671 238
10 Szarvasi MezGgazdasagi Tanintézet (Békés megye) 24 7389 266

Forras: Battha, 1932, 1936
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4. A magyartarka fajta a masodik vildghdbord utan
a szakosodds kezdetéig (1945-1972)

A magyar szarvasmarha-dllomany mdasodik vildghdbort utdni torténetének
elsd periddusa azonos a magyartarka fajta torténetével, mert a masodik vildgha-
bord utdn a magyartarka fajta l1étszamaban €s aranydban is tovabb erdsodott, az
id6szak végére meghaladta a 90%-ot, és ezt a pozicidjat a hetvenes €vek elejéig
megtartotta.

A korszak eseményeinek megértéséhez ugyanakkor hozzatartoznak azok a
politikai, gazdasagi €s tarsadalmi valtozdsok, amelyek ugyan nem a fajta te-
nyésztésére irdnyultak, de hatdsuk kozvetetten a fajta minGségére és értékére is
befolyassal voltak. A kovetkezSkben ezeket a koriilményeket vessziik sorra.

Az uradalmi tehenészetek allamositasa révén a legértékesebb hazai te-
nyésztésl és szimentdli import eredetd dllomdnyok a nagybirtokokbdl szervezett
allami gazdasdgokba kertiltek. Irdnyitasuk, igy a tenyésztémunka irdnyitdsa is
4llami alkalmazottak kezében volt. Orémteli médon ebben az idészakban kival6
szakemberek (Czapdri Béla) is bekeriiltek a ,,vezérkarba”, és az dllami gazdasa-
gok a korszak miszaki fejlesztésének motorjai voltak.

A haborit kioveto foldosztas révén — ha rovid idore is, — kisgazdasagok
tomege jott létre. Ezek nagyon szerény koriilmények kozott gazdalkodtak.
A nyari legeltetés mellett a széna, takarmanyrépa, kukoricaszar jelentette a téli
takarmdnyokat. A teheneket sok esetben igdztdk is. A fejés kézzel tortént, a tehe-
neket a kozségi bikakkal fedeztették. Mindebbdl kovetkezben tudatos tenyésztés
csak kivételes esetekben, néhany megszallott gazda kornyezetében folyt. J6 példa
erre a masodik vildghdboru utdn roviddel, 1951-ben Mezbhegyesen elindult elsé
intézményesitett ivadékvizsgalat. Erdemes megemliteni, hogy ebben mindhdrom
ivadékvizsgalati modszer (anya-ledny paros, kortarsas, kézpontos) szerint a La-
Jos 99/0 TA 95 magyartarka bika végzett az elsS helyen. A bika Csapldros Rudolf
(Dobrokoz, Tolna megye) kistenyésztének a nagy tenyészértéket képviseld és
hosszu élettartamd, 8. Lencsi bonyhadi tdjfajtaju tehén csaldadjabol szarmazott.

E néhany pozitiv kivételtdl eltekintve a tejhozam a legtdbb kisgazdasdgban
szerény volt, alapvetéen Onellatasi funkcidt toltott be. Ezek a ,,zivataros” idGsza-
kok egyébként sem kedveztek a tudatos €s tervszeri tenyésztdmunkanak!

Az eré6szakos szovetkezetesités hatdsa a szarvasmarha-tenyésztésre el-
lentmondésos volt. A kisgazdasdgok szerepe tovdbb csokkent, gyakorlatilag a
TSZ- tagok héztdji gazdasdgdban tartott 1-2 tehénre sztkiilt, és a technoldgiai
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szinvonal ezen az alacsony szinten konzervédlédott. Mds oldalrdl a szakositott
telepek épitése a fejlett eur6pai megolddsok fokozatos dtvételét és adaptildsat
eredményezte. (Kozépsd athajto-etetSutas istallok, gépi-kézi takarmanykiosztis,
tragyakijuttatds gépesitése, gépi fejés, mesterséges termékenyités stb.)

A folyamat j6l nyomon kovethet§ a szarvasmarha-dllomény ,,szektordlis”
megoszlasat bemutat6 adatsorral. (19. tdbldzar)

19. tablazat
A szarvasmarha-allomany strukturalis megoszlasa az 1970-es évek végén
Allami vallalatok és koltségvetési szervek 341000
Szdvetkezetek - kdzos gazdasagai 1077000
- haztéji gazdasagai 238000
Kisegit6 és egyéni gazdasagok 110000
(KSH, 1981)

Az dllami gazdasdgokban és termeldszovetkezetekben volt a szarvasmar-
ha-dlloméany 70%-a. Elmondhatjuk, hogy erre az idGszakra befejez&dott a nagy
tenyészetek kialakitdsa. Az atlagos telepeken 300-400 tehenet tartottak, kotott
tartdsban, zomében sajtiros fejéssel.

A tomeges tartdsbol adoddan a legeltetés visszaszorult, a tehenek takarma-
nyozdsat a nydri félévben a szant6foldon termelt takarmdnyok, mindenekel&tt
a zoldtakarmdnyok (zold keverék, zold lucerna), téli idészakban a silékukori-
ca-szilazs €s a melléktermékek (nedves répaszelet, sortorkoly), tovabba széna
biztositotta. Ezek a takarmédnyok a kor agrotechnikai szinvonaldnak megfelel
eszkozokkel, de még jelentds kézimunka raforditassal késziiltek, ill. jutottak az
allatok elé.

A miszaki fejlédés {6 irdnya tehat a nyugat-eurdpai csaldadi gazdasdgokban
alkalmazott megolddsok adapticiéjara iranyult. Az adaptaciéra mindenekel6tt a
nagyobb telepméretek miatt volt sziikség. A fejlesztések néhany fontosabb éllo-
madsat érdemes kiilon is kiemelni:

* Az univerzdlis traktor, mint istallégép megjelenése a takarmanyok istél-
I6ba szallitdsandl. Ennek érdekében az tn. 108-as tipusistallok traktoros
athajté uttal épiiltek.
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« Altaldnossa vilt a jaszolbdl itatds helyett az onitaté csészék hasznalata.
Elterjedt a sajtdros fejés /Volga, Elfa, késdbb az Alfa-Laval sajtdros fejogé-
pek/ €s a nyitott rendszer( tejhiités (csorgedeztetd tejhitSkkel).

* Megjelentek az istdllokban a kitragydz6 gépek (szdnok, kapardlancok,
lengdblapatok), és ezzel egyiitt elterjedt a kozéphosszu 4lldsok épitése. En-
nek hatterét jol szolgélta az id6kdzben dinamikusan fejl6dé gabonaterm-
esztés mellékterméke, a szalma.

* A telepeken egyre szélesebb korben épiiltek elletSistallok, a veliik egybe-

épitett profilaktériummal.

A miszaki fejlesztésben rejlé elényok mellett komoly nehézségek is jelent-
keztek. A ,,nagylizemesités” olyan tulajdonsdgokat vart el a fajtatol, amelyekre
addig nem folyt szelekcid. (Gépi fejésre vald alkalmassdg, egyedi bands helyett
csoportos takarméanyozds, beton padozaton valé tartds stb.) Eltéré koriilmények
érvényesiiltek az dllami gazdasdgokban és a termel&szovetkezetekben is. Amig
az allami gazdasdgok magyartarka tehéndllomdnyédnak nagy része a haboru el6tti
uradalmak tenyészeteiben nevelkedett vagy a habord utdni — zomében svajci —
importbdl szdrmazott, addig a 200-300 tehén szamara épiilt termelSszovetkezeti,
un. ,,szakositott” tehenészeteket az esetek tobbségében a néhany tehenes, ,.kol-
lektivizalt” allomanyokbdl toltotték fol. Ezeket a teheneket korabban rendszerint
még igaztak is! Ezek torést okoztak a fajta fejlédésében, mindenekelStt tejhozam
tekintetében.

Mis oldalrdl a nagy 1étszamu magyartarka populdcié Oridsi szerepet toltott
be a vigémarha-exportban. Az évi 300 ezer tonna vdgémarha dont§ hdnyada
Nyugat-Eurépa (f6leg Olaszorszag) piacaira keriilt in.”konvertibilis devizaért”,
amire az orszagnak égetden nagy sziiksége volt. Ez a ,,héttér” bizonyos korlatok-
kal, de hozz4jarult az agrardgazat modernizaci6jdhoz is. J6 példa erre a hibridku-
korica-termesztéshez sziikséges vetémagvak és a korszer( erd- és betakaritogé-
pek importja, amely hozzajarult ahhoz, hogy a gabonatermesztésben az eurdpai

élvonalba keriiltiink.
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A 2. dbrdn jol 14thatd, hogy az id6szakban a szarvasmarha-tenyésztést be-
folyasold, meglehetdsen durva hatdsok ellenére sem az Osszlétszamban, sem a
tehénlétszamban nem szenvedtiink ,,hdbords” karokat. A tehénlétszam az djkori
szarvasmarha-tenyésztésiinkben el6szor meghaladta az 1 milliét, az ezt kovetd
lassi csokkenés a nemzetkozi trendeket kovette. Onkritikusan meg kell azonban
allapitanunk azt is, hogy a tejhozam ez id6 alatt alig novekedett, a tehenenkénti
tejtermelés 2400-2500 kg kozott stagndlt. A mesterségesen fenntartott nagy te-
hénlétszdm ellenére a lakossdg egyébként is szerény fogyasztisit alig sikeriilt
fedezni.
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2. 4bra
A szarvasmarha- és tehénlétszam, ill. a tehénarany valtozasa 1938-1970 kdzott (forras: KSH)

5. A masodik fajtavaltas (1972-1990)

A magyartarka fajta tenyésztésében a 70- es években gyokeres véiltozds ment vég-
be. A fordulat valdjdban az agrarpolitikdban kovetkezett be, de mivel a fajta tenyész-
tése allami irdnyitdssal val6sult meg, az kozvetleniil hatott a fajtira. Az iranyvaltasta
szakemberek korében csak ,.kormanyprogramnak™ emlegetett, 1025/1972 (VIL.30)
sz. Minisztertandcsi Hatdrozat, ,,A szarvasmarha-tenyésztés fejlesztésének program-
ja~ foglalta 6ssze. Ennek lényegi eleme a tejtermelés dinamikus ndvelése, mindenek-
el6tt a fajtadsszetétel gyokeres megvéltoztatasaval, az Un. ,.tipusdifferencidldssal”.
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A tejtermel6 tipus kialakitdsit — hosszabb tdvon — a magyartarkdnak a hols-
tein-friz fajtaval torténd atkeresztezésével kivantdk elérni. A kettGshasznositasu
magyartarka fajtat elsGsorban a kisgazdasdgoknak szantak. A hustipusd dlloma-
nyok kialakitdsdban a magyartarka mellett a vildg vezet6 hlismarhafajtdinak fel-
haszndldsaval szdmoltak.

A, Kormdnyprogram” meghirdetése és bevezetése a szakemberek korében
élénk, idénként felhangoktél sem mentes vitdkat valtott ki. Volt olyan megfogal-
mazds is, amely a magyartarkdt partoldkat ,,maradinak™, a holstein-friz fajtdban
gondolkodékat ,,modern”-nek mindsitette.

E vitdk érdemi ismertetésétdl ehelyiitt eltekintiink. Tobb évtized tavlatabol
aligha vonhat6 kétségbe, hogy a dontésbll a magyar szarvasmarha-tenyésztés
latvanyosan profitalt, s nemzetkozileg is elismert poziciét vivott ki magéanak.
Nem utolsésorban ez az j fajtaszerkezet jobban igazodott természeti adottsiga-
inkhoz (kukorica-6vezet) €s a hazai tizemek méretstruktirdjahoz (nagyiizemek

dominancidja) is.

Az sem vonhaté azonban kétségbe, hogy a magyartarka fajta szamara ezek
a valtozasok dramaiak voltak. Az dllami timogatdsok és a tejtermelés Oszton-
zé€sét szolgdld ,tejprémium” reményében a gazdasigok tomegesen kezdték el
magyartarka teheneiket holstein-friz spermaval termékenyiteni, €s tenyészu-
tanpdtlas hidnydban a fajtatiszta dllomany 1étszdma gyorsan csokkenni kezdett.
Miutén a kistermel6k nem rendelkeztek elegendd gazdasédgi €s politikai sdllyal
a fejlesztéshez, fennallt annak a veszélye, hogy a magyartarka fajta végképp ki-
szorul az arutermelésbdl.

Nem igy tortént! Ennek alapvet6 oka és feltétele az volt, hogy 1989-ben a
rendszervaltds jegyében megalakult a fajtat tenyészték onalld €s a kozvetlen al-
lami befolydst6l mentes szervezete, a ,,Magyartarka Tenyészt6k Egyesiilete”.
A fajtat tenyésztSk lelkes, szakmailag felkésziilt s a piaci viszonyokhoz alkal-
mazkodni tudé torekvései a fajtat djra sikerre vitték! Ennek részleteirdl azonban
mdr nem itt, a torténeti 4ttekintS részben, hanem a ,,Magyartarka fajta tenyészté-
sének stratégidja” c. fejezetben szamolunk be.
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3. foto
Auguszta, a martonvasari uradalom vilagrekorder magyartarka tehene (foté: Kecskés Sandor)

4. foto
Déma, a kapuvari gazdasag vilagrekorder magyartarka tehene (foto: Waltner Berta)




A ll. fejezet fotéanyaga

A 13-as szamu Julcsa a bonyhadi tajfajtabal (fotd: archiv)
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6. foto
A 108-as szamu Vilma a vasi tajfajtabdl (fot6: archiv)
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7. foto
Lajos, 99/0 T A 95 ,Javitd hatasu” magyartarka bika (foto: Hajba Nandor)

1448 Planet, |. osztalyu javité magyartarka trzsbika (foto: Szekszardi Termékenyité Féallomas)
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A ll. fejezet fotéanyaga
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9. foto
Telivér szimmentali szarmazasi lap az 1930-as évekbdl
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10. foto
ATolna Megyei Gazdasagi Egyesiilet kiallitasi diszoklevele 1934-bél
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A szarvasmarha testenek mereter

11. foté

12. foté
Tejtermelés-ellendrzés Bessemer-mérleggel (fot6: Kecskés Sandor)
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III. FEJEZET

A MAGYARTARKA ERTEKMERO TULAJDONSAGAI
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Ertékmérd tulajdonsdgnak a szarvasmarha azon bioldgiai sajdtossdgait ne-
vezziik, amelyek haszonvételét meghatdrozzdk, termelését kozvetleniil vagy koz-

2 2

vetve befolydsoljdk. Ezek a képességek alakitjik az elddllitott termékek mennyi-
ségét, mindségét vagy az elddllitds gazdasdgossdgdt.

A fenti definicié alapjan megkiilonboztethetiink termelé tulajdonsagokat
(tejtermeld képesség, histermeld képesség) és funkcionalis tulajdonsagokat
(termékenység, takarmanyfogyaszté képesség, ellendlld képesség, élettartam
stb.). A funkciondlis tulajdonsdgok (kordbbi néven mdsodlagos értékméré tu-
lajdonsdgok) egymdstdl nagyon kiilonb6z6 bioldgiai és termeléstechnoldgiai
Osszefiiggéseken keresztiil érvényesiilnek. Egyesek az dllat termelését dontden
befolyasoljak, masok szerepe kevésbé jelentSs. El6zdre j6 példa a termékenység,
melynek hidnydban sem tejtermelésrdl, sem htistermelésrél nem beszélhetiink.
(,,Borju nélkiil nincs tej, sem his”). Mds oldalrdl pl. a takarmany-értékesitd ké-
pesség a kér6dzSknél tavolrél sem rendelkezik olyan gazdasagi sillyal, mint az
abrakfogyaszt6 fajok esetében. Konnyen beldthat6 tehat, hogy a kordbbi elneve-
78s (,,masodlagos értékmérd tulajdonsdgok™) félrevezets volt, €s a mai szakiro-
dalom a ,,funkciondlis tulajdonsagok™ vagy ,fitnesz tulajdonsdgok™ elnevezést
hasznalja. Ezt kovetjiik mi is. (20. tdbldzat)

//////

legliek. A termel$ tulajdonsdgok legtobbje mennyiségi tulajdonsag, melyeket
tobb (sok) gén hatdroz meg, és a kdrnyezet er§sen befolydsolja érvényre jutdsu-
kat. Mérhetd, szokdsos mértékegységekkel kifejezhetS tulajdonsagok.

Fontos informdcié ezen tulajdonsdgok oroklédhetSsége €s kapcsolata més
értékméré tulajdonsdgokkal. A jol 6rokl6ds tulajdonsdgokra alapozott tenyész-
t6i munka viszonylag gyors genetikai el6rehaladast eredményezhet, az ezekre
alapozott szelekci6 sikeres lehet. A gyengén 6rokl6dé tulajdonsdgok esetében a
termelési eredmények javitdsa f6ként a tartds, takarmdnyozas optimadlis feltétele-
inek megteremtésétSl varhatd. A genetikai képességek javitasanak lehetGségei a
gyengén 0rokl&do tulajdonsidgok esetében korldtozottak.




A magyartarka értékmeérd tulajdonsagai

20. tablazat
A szarvasmarha fontosabb értékmérd tulajdonsagai

Tejtermel6 képesség Hustermel6 képesség Fitnesz tulajdonsagok

+ Termékenység

+ Tejmennyiség + Borjuneveld képesség * Koraérés

+ Tejzsirtartalom + Sulygyarapodas * Ellenall6 képesség

+ Tejfehérje-tartalom + Hizlalasi végsuly + Legel6készség

+ Perzisztencia + Vagoérték + Takarmanyfogyasztd képesség
+ Fejhetdség + Husmin8ség + Takarmany-értékesitd képesség

+ Temperamentum

A kettSs hasznositdsu szarvasmarhdkra, igy a magyartarkéra is jellemzd, hogy
egyidejiileg jelentds tej- és hiuistermelésre képesek. Az ilyen dllomanyok tej- €s
hastermelése elmarad a specializdlt tej-, illetve hustermel6 &llomanyokétol.
A két termék egyidejl elGallitasaval viszont meghatarozott feltételek kozott 6sz-
szességében gazdasdgos termelés valdsulhat meg. A fajlagos hozamokban az el-
maradds nem mindig szdmottevs. A kovetkez6kben a magyartarka fajta fontosabb
értékmérd tulajdonsdgait gyakorlati szempontok szerint csoportositva mutatjuk be.
Az attekintés cé€lja, hogy képet kapjunk a fajta teljesitményérdl, erésségeirsl €s
gyengeségeirdl, a teljesitmények véiltozdsanak irdnyérdl és mértékérdl. Igyeksziink
a fajta tulajdonsagait a tobbi kettds hasznositasu €s esetenként a specializalt fajtak-
kal osszevetésben is bemutatni. Ugy gondoljuk, hogy ezek tiikrében alkothatunk
val6s €s elfogulatlan véleményt a fajta hazai lehetGségeirSl. Ezek az ismeretek ala-
pozhatjak meg a fajta tovabbtenyésztésének irdnyat és lehetGségeit.

1. Tejtermeld képesség

A tulajdonsag szdmos résztulajdonsagbdl tevddik dssze. A kivald tejtermels
képességii tehéntdl azt varjuk, hogy sok tejet termeljen gazdag hasznosanyag-tar-
talommal, a laktacié sordn egyenletesen termeljen, géppel eredményesen és a
tégy szovetdllomanydnak kdrosoddsa nélkiil fejhets legyen.

A tejmennyiség jellemzésére szamos mérdszamot hasznalunk, de egy fajta
tejtermelS képességét leginkdbb a lakticids termeléssel, ill. a 305 napos laktaci-
oval fejezhetjiik ki. (A fejésenként, naponta vagy id6szakonként kinyert tejmeny-
nyiség elsdsorban a takarmanyozas €s fejés megszervezéséhez nyujtanak tdm-
pontot, és nem alkalmasak a fajtdk genetikai képességének 6sszehasonlitdséra.)
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A termelt tej tekintetében a magyartarkat a viladgfajtdk kozott a kdzepes tel-
jesitmény fajtak kozé soroljuk. A sort értelemszer(ien a tejel6fajtdk vezetik, ezt
kovetik a kett8s hasznositdsu fajtak, majd a rangsor végén a helyi jelentGségt -
zomében Gshonos — fajtidk helyezkednek el. (21. tdbldzat)

A kett6s hasznositdsu fajtdk mezdnyében a hegyitarka fajtacsoport igen el6-
kel helyet foglal el, csak a borzderes €s a lapaly fajtak elézik meg. Utbbiak re-
alis megitéléséhez hozzétartozik az a koriilmény, hogy a lapalyfajtakat a vildgon
csaknem mindentiitt holstein-frizzel keresztezik, emiatt fajtatiszta 4llomédnyokrél
ma madr alig beszélhetiink. A hegyitarka fajtacsoport teljesitménye folyamatosan
nd, igy a poziciéjat a vilagfajtdk kozott valtozatlanul 6rzi. Ez az értékelés ebben
a formdban a magyartarka fajtara is érvényes.

21. tablazat
A vilagfajtak rangsora a termelt tejmennyiség alapjan

Fajta Laktacios tejmennyiség (kg) Elterjedtség
Holstein-friz 10-12000 XXXXX
Brown-swiss 8-10000 XXX
Ayrshire 7-8000 X
Dan jersey 6-7000 X
Feketetarka lapaly 6-7000 XX
Vérostarka lapaly 6-7000 XX
Svéd vordstarka 6-7000 X
Dén voros 6-7000 X
Borzderes 6-7000 XX
Hegyitarka 5-7000 XXX
Angelni 5-6000 X
Pinzgaui 4-5000 X
Sargamarha (Gelbvieh) 4-5000 X
Normand 4-5000 X
Dairy-Sorthorn 3-4000 X
Kérpati borzderes 3-4000 X
Kosztromai 3-4000 X
Eringi 3-4000 X
South Devon 3-4000 X
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Fontos tdjékozddasi pont lehet a magyartarka fajta tejtermeld képességének
megitélésében, ha a hegyitarka fajtacsoportba tartozé valtozatok tejtermel6 tulaj-
donségait kiilon is 6sszehasonlitjuk. (22. tdbldzar)

Annak ellenére, hogy a hegyitarka véltozatok szelekcidjanak fébb irdnyai
hasonldak, az egyes véltozatok tejtermelésében figyelemremélté kiilonbségeket
tapasztalhatunk.

A hegyitarka fajtak kozott a legtejelékenyebb véltozat sokdig a francia mont-
beliarde volt. Az utébbi id6ben a fajta tenyésztése visszaszorult. A kiemelkedd
teljesitmény hatterében a tejtermelésre irdnyuld, céltudatos szelekcié mellett a
red-holstein cseppvérkeresztezés is szerepet jatszott. Emiatt sokan vitatjak a fajta
hegyitarka megjellését is. Hasonl6 a helyzet Svéjcban is, de itt a szimentdali fajta
megjelolést ma mér csak a védett fajtdnak minGsiils és 25%-ndl kevesebb idegen
vérhdnyadot (red holstein) tartalmazé dllomdnyokra hasznédljdk — ennek adatai
szerepelnek a bemutatott tdblazatban is.

22. tablazat
Ahegyitarka fajtavaltozatok tejtermelése

Standard laktaciok 305 napos laktacio,

Fajtavaltozat szima kg Zsir%  Fehérje % Ev

Német tarka 734630 7315 4,11 349 2011
Osztrak tarka 232632 6840 413 341 2011
Szimentali* 163264 5796 3,92 3,31 2011
Olasz tarka 40052 6589 3,88 344 2011
Magyartarka 4981 5949 3,96 345 2011
Montbeliarde 417215 6922 3,90 345 2011
Szerb tarka 4665 3,95 3,23 2011
Szlovén tarka 32737 5079 4,03 3,37 2011
Horvat tarka 52499 5001 4,00 3,30 2011
Roman tarka 53281 3287 3,78 3,30 1992
Szlovak tarka 58705 5396 4,04 3,39 2011
Cseh tarka 265000 6598 4,00 3,48 2011
Lengyel tarka 1500 5450 41 3,36 2011

*Szimentali + keresztezett
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A klasszikus hegyitarka tenyésztést folytatd orszagok, igy Németorszag és
Ausztria kival6 tejtermelési €s tekintélyes méretd populdcidkkal rendelkeznek.
A kozép-eurdpai orszagok hegyitarka populéciéi tejtermelésben elmaradnak az
alpesi orszagokétol, de a felzark6zas megindult. Orvendetes médon ebben a fo-
lyamatban a cseh tarka mellett a magyartarka jar az élen.

A termelt tej Osszetétele nagyon kedvezd, a 4% koriili zsirtartalom és a

3,5%-ot kozelits fehérjetartalom kivalé mindségt tejipari alapanyag.

A tejmennyiség és tejosszetétel oroklddésére €s az egyes tulajdonsdgok ko-
zotti korreldcidra vonatkozdan a hegyitarka fajtacsoportban szdmos vizsgalatot
végeztek. Ezek eredményei arra utalnak, hogy a genetikai alapparaméterek tekin-
tetében a fajtacsoporton beliil érdemi kiilonbségek nincsenek. A tejmennyiség h?
értéke 0,2-0,3 kozott, a tejzsirtartalom esetében 0,6-0,7, a fehérjetartalom tekin-
tetében 0,5-0,6 kozott mozog. A két tulajdonsag kozott gyenge negativ korreld-
ci6 van, ennek szorossaga -0,15-0,2. Ezek az értékek tobbé-kevésbé egybeesnek
a tobbi fajtdban kapott értékekkel, és arra utalnak, hogy ezen tulajdonsagok f6bb
genetikai jellemzdi a fajon beliil nagyon hasonlé trendeket kovetnek. Természe-
tesen nem zarhat6 ki egy-egy kisebb populdcidban ettdl eltér6 érték — esetleg
néhdny korrelaciotors egyed hatdsdra-, de a fajtacsoport egészében, de akdr egy
fajtavaltozat esetében sem lehet ezzel érdemben szamolni.

A termelt tej mennyisége €s Osszetétele mellett a magyartarka tejtermeld ké-
pességének jellemzéséhez tovabbi fontos rész-értékmérdkrdl is sz6lnunk kell.
Ezek koziil az utébbi id6ben egyre nagyobb figyelem iranyul a fajta gépi fejés-
re val6 alkalmassdgdra. Nyilvanval6 ugyanis, hogy a novekvé hozamok mellett
nem kozOmbos az sem, hogy ezt a tejet az élettanilag lehetséges €s hormondlisan
meghatdrozott 7-8 perces fejési id§ alatt, a t6gy szoveti dllomanyédnak sériilése
nélkiil ki tudjuk-e nyerni?

A fejési sebesség az a mérGszam, amely azt mutatja meg, hogy az €lettanilag
optimélis fejési vakuum mellett milyen iitemben képes a tehén a tejet leadni.
Ennek mértéke a bimbdcsatorna anatomiai felépitettségétdl, taguld képességétsl
és a zar6izmok mikodésétdl fiigg.

A magyartarka dllomédnyok fejhet6ségérdl viszonylag sokat tudunk, mivel az
erre iranyul6 és modern eszkdzrendszerre (Lacto-Corder) alapozott tudomanyos
vizsgélatok Magyarorszdgon ebben a fajtdban kezdddtek el elséként. (Huth,
2004)
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23. tablazat
A magyartarka fajta fejhetdségének f6bb jellemzéi
(Huth, 2004 nyoman)

Paraméter 1. laktacios tehenek Tobb laktacios tehenek
(n=186) (n=413)

Atlag Széras Atlag Sz6ras
Tejmennyiség fejésenként (kg) 8,78 2,31 11,48 3,24
Atlagos fejési sebesség (kg/perc) 1,78 0,44 1,85 0,55
Maximalis fejési sebesség (kg/perc) 2,62 0,75 2,78 0,85
Féfejés (perc) 4,91 1,45 6,35 2,29
Egyenletes tejleadas ideje (perc) 2,22 1,44 2,74 1,85
Leszallo szakasz ideje (perc) 1,94 0,93 2,86 1,62

24. tablazat

Afejhetbségi paraméterek kozotti fenotipusos korrelaciok elsé és tébblaktacios tehenekbdl allo
(n=599) populaciéban
(Huath, 2004 nyoman)

tFF tPL tLSZ MFS AFS
™ 0,59** 0,46 0,32** 0,26™** 0,35
tFF 0,71* 0,67** -0,45"* 0,47+
tPL -0,05 0,51 0,31
tLSZ -0,16*** 0,38
MFS 0,83**

TM=tejmennyiség (kg)

AFS=atlagos fejési sebesség (kg/perc)
MFS=maximalis fejési sebesség (kg/perc)

tFF=a féfejés hossza (perc)

tPL=egyenletes tejleadasi szakasz hossza (perc)
tLSZ=leszall6 szakasz hossza (perc)

A gépi fejésre vald alkalmassag igényének kielégitéséhez a fejési sebesség
mellett fontos el6feltétel a kivdnatos t6gyalakulds. Ezen beliil a t6gyalak, t6gy-
fliggesztés, t6gybimbok alakja és a tdgyalap talajtol vald tavolsiga a legfonto-
sabb kritériumok. Ehelyiitt csupdn a t6gybimbok hosszara tériink ki részlete-
sebben, mivel ez az anatémiai sajatossdg az tjabb vizsgdlatok szerint kdzvetlen
kapcsolatban 4ll a fejési sebességgel.

n ——
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Ultrahangos t6gymorfoldgiai vizsgalatai sordn Hith (2004) megallapitotta,
hogy a hosszabb bimbdcsatorna noveli a t6gygyulladds kialakuldsdnak kocka-
zatat, amelyet az emelked§ szomatikus sejtszam is aldtdmaszt. (25. tdabldzat)
Ez — véleménye szerint — a bimbdcsatorna hosszanak tejleadast befolydsol6 sze-
repével hozhat6 6sszefiiggésbe. A kapott eredmények arra engednek kovetkez-
tetni, hogy a magyartarka teheneknél a 12-13 mm k&zotti bimbdcsatorna hosszu-
sag jelentheti azt az optimumot, amely nem hat zavar6 tényezdéként a tejleadds
folyamatéra, emellett mechanikai véd6funkcidjat is teljesiteni tudja.

25, tablazat
Tégymorfoldgiai tulajdonsagok és a szomatikus sejtszam kozotti 6sszefliggések a magyartarka fajtaban
(Huath, 2004 nyoman)

R
fen
Bimbdcsatorna hossza (mm) 0,18*
Zardizom terlilete (mm2) 0,24*
Bimbovég tertilete (mm2) 0,32*

*P<0,05

A perzisztencia a tejtermeld képességet alkotd résztulajdonsdgokon beliil a
tehén azon képessége, hogy tejtermelését a laktacid sordn viszonylag egyenletes
szinten tartja. A jOl perzisztilé tehén nagy lakticids termelésre képes anélkiil,
hogy ehhez a laktici6 elején kiugréan nagy napi tejtermelést kellene elérnie.
A j6 perzisztencia elénye, hogy az egyenletes termelés fiziologiailag kevésbé
veszi igénybe a szervezetet. A rosszul perzisztdl6 tehénnek a nagy termeléshez a
laktacié elején olyan intenziv tejszekréciot kell folytatnia, amely knnyen a szer-
vezet bioldgiai egyenstlyanak felbomldsahoz, t6gyproblémdakhoz vagy anyag-
forgalmi betegségekhez vezet. E varhaté kovetkezmények okan a perzisztenciat
gyakran a ,.fitnesz” tulajdonsdgok kozé soroljak. Praktikussagi okokbdl mi ehe-
lyiitt targyaljuk.

A tulajdonsag kifejezésére a szakirodalomban szamos mér&szamot irtak le.
Ezek koziil a hazai teljesitményvizsgélati rendszerben a perzisztencia értéksza-
mot haszndljuk (P% = prébafejések atlaga a maximadlis napi tejtermelés sza-
zalékdban kifejezve). Ez az érték a magyartarka fajtaban 70-72% koriil alakul
(2010-ben 71,8%). A tulajdonsdg gyengén 6roklddik, Komlési és Huth (2010)
h2=0,08 értéket kozoltek. A szerzdk a hazai populacidra vonatkoz6 elemzésiikben
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a tulajdonsdg lassu javuldsat tapasztaltdk annak ellenére, hogy a magyartarka
fajtdban e tulajdonsdgra kdzvetlen szelekci6 a kozelmultig nem tortént. A kedve-
z6 tendencia hatterében feltehetSleg a német €s az osztrak tenyésztési apadllatok
haszndlata hizédik meg. Ezeknek a véltozatoknak a szelekcidjdban a perzisz-
tencia szerény sulyozdssal ugyan, de az elmilt évtizedekben mér megkezd6dott.
Kedvezden hat a perzisztencidra a tejmennyiségre végzett szelekci6 is, mivel a

két tulajdonsag gyenge pozitiv korreldcidban (r = +0,15) van egymadssal.

2. HOstermeld képesség

A htstermeld képesség Osszetett értékmérd tulajdonsag, ami altalanos értel-
mezésben az dllatok hizékonysagat, igy hizlaldsi (ndvekedési) teljesitményét és
vagoértékét, azaz az egyedi histermeld képességet foglalja magdban. Ezeknek
a tulajdonsdgoknak az €16 allapotban (in vivo) torténd jellemzésére szolgal az
allat novekedési erélye, hizlaldsi végsilya és izmoltsdga. A vagdértéket alkotd
résztulajdonsdgokat in vivo csak becsiilni lehet, ezek pontos értékelése, mérése
csak az allat levagdsa utan lehetséges.

A hustermel$ képesség tdgabb értelmezése szerint a végtermékhizlalds érték-
mérdi mellett a hizéalapanyag-el$éllitast (termékenység, koraérés, borjineveld
készség stb.) befolydsold té€nyezdk Osszességét is magaban foglalja. Ezt nevezik
a populécié hdstermelS képességének. A két fazisban — hizéalapanyag-eldallitas,
végtermékhizlalds - az egyes értékmérék fontossaga is eltérd attdl fiiggden, hogy
hdshasznu tehenekrdl (borji-elGallitas) avagy hizéallatrol, vagdallatrdl beszEliink.

A populédcié és az egyed histermeld képességét meghatarozd egyes tulaj-
donsdgok egymadssal sajnos sok esetben negativ genetikai korrelaciéban allnak.
A tenyésztémunka sikere tehat az ért€kmérdt alkotd résztulajdonsagok €s azok

kozotti osszefiiggések minél pontosabb ismeretétdl fiigg.

Ebben a fejezetben a huistermelS képességet meghatarozé résztulajdonsago-
kat tekintjiik at. Az egyes résztulajdonsdgok targyaldsdndl esetenként eltériink
a ,,tankonyvi” csoportositastdl (Id. tejtermeld képesség), ehelyett a magyartar-
ka fajtara vonatkozé értékek korszerd ismeretanyagdnak bemutatdsira és mas
fajtdk, genotipusok teljesitményével lehetséges 0sszehasonlitdsdra torekedtiink.
Miutan ezen a téren az utébbi évtizedekben jelentds kutatd-fejlesztd munka folyt,
az elemzésnél viszonylag nagyobb ardnyban tdmaszkodunk a specidlis szak-
irodalomra. Ennek okdn — a tudomdnyetikai szabdlyok betartdsdnak kényszere
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folytdn — a tobbi fejezettdl eltér6en — gyakrabban vagyunk kénytelenek a for-
rasmunkdkra hivatkozni. Reméljiik, ez nem akaddlyozza az olvasét a 1ényegi
Osszefiiggések befogadasaban.

y g

2.1. A borju-elédllitassal kapcsolatos értékmérék

2.1.1. Sziletési suly

A sziiletési sily orokolhetdsége kozepes (h2=0,4), szdmos tényezd befolya-
solja, pl. a vemhesség alatti takarmanyozds, a tehén mérete, €letkora, a borju
ivara, a vemhességi id6 hossza, a bika orokitd képessége. A magyartarka borjak
sziiletési sulya a 2009-2012 kozotti id6szakban az ellendrzott dllomanyokban
atlagosan 33 kg koriil mozgott. (3. dbra) A nagyobb sziiletési suly hatranya, hogy
noveli a perinatélis elhullds veszélyét és a nehézellés elGforduldsanak valdszind-
ségét. Ez utobbi miatt a tenyésztési gyakorlatban az olyan bikdkat keresik - f6leg
isz6k esetében -, amelyek kis sziiletési sulyt orokitenek. Késébb latni fogjuk,
hogy ennek mas tulajdonsagok (pl. ndvekedési erély, hizlaldsi végsuly) tekinte-
tében hatranyai is vannak.

28,04 28,31 28,24 28,26

2009 2010 2011 2012

3. ébra
A szliletési suly alakuldsa 2009-2012 kdz6tt kiilonbdzd tenyészetekben
(Forras: MTE, 2012)

2.1.2. Tehén élésulya

Az €l6sily, a testnagysdg hatdssal van mind az egyed, mind a populacid hus-
termelS képességére. A tehén €l6silyanak novelése a borjuiszaporulattal ossze-
fliggd tulajdonsdgokat hatrdnyosan, mig az egyedi histermeld képességet, azaz

a vagomarha értékét eldnyodsen befolyasolja.
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A szarvasmarha-fajtdk €él6sulyuk alapjan (kistesti-nagytestti) csoportositha-
tok, de minden fajtdnak van kisebb és nagyobb tipusa is. A magyartarka fajtaju
tehén kifejlett kori €l6silya 600-700 kg, mig a bikdké 900-1300 kg kozott valto-
zik. A kifejlett kori él8stly jol 6rokl6ds tulajdonsag, a h? értéke 0,4-0,5.

Az allat él6stlyat az életkordval egyiitt dbrdzolva egy S-alaku, szigmoid no-
vekedési gorbét kapunk. Ezek kapcsolatit a szimentdli fajtdban szakirodalmi
adatok alapjan mutatja be a 4. dbra. Léathat6, hogy a novekedés intenzitdsa az
életkor eldrehaladtdval csokken, de az unipara jellegbdl adéddan a nagyobb vég-

sz

stlyra torténd hizlalaskor jobban kihasznélhaté a fajta nagy huistermelési kapa-
citdsa. Ezt a szempontot erdsiti az a koriilmény is, hogy az utébbi id6ben nétt
a kereslet a nagy silyd vdgddllatok irdnt. Az dbrdn jol lathat6, hogy a német
tarkdhoz és a horvat tarkdhoz hasonl6é novekedési erély jellemzi a magyartarka
fajtat, mig a cseh tarkdhoz képest a magyartarka egyedek fiatalabb életkorban
nagyobb él3stlyt érnek el. Meg kell azonban jegyezni, hogy az adott életkorban
elért €l6sulyt nagymértékben befolydsolja a takarmédnyozds intenzitdsa és a tar-
tasi koriilmények.

Az él6suly novekedésével az izombeépiilés mellett eltérd titemben, de a tobbi
szoveti Osszetevd mennyisége is novekszik, igy az életkorral ezek egymdshoz
viszonyitott ardnya is véltozik. Az eltérd €16sily tehat nemcsak az allat hizodal-
massagat befolydsolja, hanem a vagott test szoveteinek mennyiségi és mindségi
Osszetételét is. (Errdl a kérdésrdl késdbb a hizlaldssal kapcesolatos tulajdonsagok
kozott részletesebben szdlunk.)
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4. abra

Az él6suly és az életkor kapcsolata a hegyitarka fajtaban
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2.1.3. Vdlasztdsi suly

A vélasztési sily a borjui 6rokolt novekedési erélyének és a tehenek borjtine-
velS képességének mutatdja. Az elmilt években (2009-11) a vélasztdsi sulyban
emelkedés figyelhetd meg a fajtdban, az atlagérték 200 kg-rél 224 kg-ra nove-
kedett. A tenyészbikajeloltek valasztasi életkora €s élGstilya 2009-ben atlagosan
188,6 nap és 242,9 kg volt. Mivel a borjak vdlasztdsa eltérd életkorban torté-
nik, a 205 napra korrigélt védlasztdsi sulyt haszndljuk a borjinevels képesség
jellemzésére. Ez az érték a teljesitmény-vizsgélati adatok alapjan a bikaborjak
esetében 215-258 kg kozott, mig az lisz6borjakndl 209-249 kg kozott véltozott
az 1989-2011 kozotti idészakban. (5. dbra) Az orszag kiilonb6z6 régidiban 1évs
tenyészetekben a foldrajzi elhelyezkedésnek megfelelGen jelentds eltérések ta-
pasztalhatdk, a dunantili legel6kon valasztott borjak 205 napra korrigdlt silya
mintegy 13 kg-mal meghaladja az alfoldi tenyészetekben mért értékeket.

260 -~
250 A

240 -

230 -

226

220 { 221
215
210 {399

205 napos valasztasi suly, kg

e=f={(1sz§ =ll=bika

200
1989. 1990. 1996. 1997. 1998. 1999. 2000. 2001. 2002. 2003. 2004. 2005. 2006. 2007. 2008. 2009. 2010. 2011.

5. abra
A 205 napos valasztasi suly alakulasa 1989-2011 id6szakban az ivar fiiggvényében
(Forras: MTE, 2012)

A fajta kival6 borjtinevelS képességét fajta-osszehasonlitéd kisérlettel is iga-
zoltdk (Szabd és mtsai, 2007). Ez a vizsgdlat azt mutatta, hogy a magyartarka
borjak 205 napos vélasztasi silya a nagytest( francia husfajtak teljesitményét is
feliilmalja.
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A borjak valasztasi eredményét szamos tényezo befolyasolja. Ezek ko6z¢
tartozik a tehén életkora. Hiishasznd allomanyokban azt figyelték meg, hogy
a borjak 205 napos valasztasi sulya a tehenek 6 éves kordig novekedett, majd
stagndlt, 7-8 éves kor utdn pedig csokkent. Hasonl6 tendenciét dllapitottak meg
magyartarka borjaknal is. A 205 napra korrigdlt vdlasztdsi suly a negyedik borjat
ell6 teheneknél volt a legnagyobb, ekkor érték el a tehenek borjinevelésiik és
testkapacitdsuk maximumat is (Huth, 2012). A 6. dbrdn az ellésszam, a borjd
205 napra korrigalt valasztasi sulya, valamint a tehén torzshossza €és torzsmély-
sége kozotti Osszefiiggés lathatd. J61 megfigyelhetd, hogy a negyedik elléskor a
legkedvezdbb a 205 napra korrigdlt vdlasztasi suly, és eddig az id6pontig néve-
kedési tendencia észlelhetd a testméretek esetében is.
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6. abra

A 205 napos valasztasi suly és a tehén testméretei kozotti 6sszefliggések

P

A vilasztési élGstlyra az évszak is hatdssal van. A kordbban hivatkozott faj-
ta-Osszehasonlito kisérletben a nydri sziiletésti borjak statisztikailag igazolhatéan
kisebbek voltak (208+3,12 kg), mint a mas évszakokban sziiletettek (230+3,52kg).

Az ivari kiilonbség szintén szignifikdns volt a bikaborjak javara.
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A valasztési suly, sulygyarapodés €s a 205 napos suly direkt 6rokolhetSsége
(hd) 0,37 - 0,42 kozotti kozepes, anyai 6rokolhetdsége (h*m) 0,06 - 0,07 gyenge
(Szab6 €s mtsai, 2007).

A borjikori novekedés természetesen fligg a takarmdnyozdsi modtdl is. A 205
napra korrigélt valasztasi silyt leginkdbb az anyatehén tejtermelése befolyasol-
ja. Ez a szempont kiilonosen fontos a hismarhaként, tehat legel6n, szoptatva
nevelt dllomédnyokban. A keszthelyi 14pi legeldn tartott 9 fajta ndvekedésének in-
tenzitasat 0sszehasonlité vizsgaltban megallapitottik, hogy azonos koriillmények
kozott tartva a magyartarka a brit €s a francia hismarhafajtak kozotti teljesit-
ményt ér el. (7. dbra) J6l 1dthato, hogy a fajta a kdzepes, néha gyenge minSségl
gyepen is megéllja helyét.
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7. é&bra
Névekedési gorbék a keszthelyi husmarha-allomanyban
(Forrés: Bene, 2007)

2.2. Hizlaldssal kapcsolatos értékmérék

2.2.1. Névekedési erély

Az éllat novekedési képességét a kifejlett kori testsuly nagysdga fejezi ki,
mig a novekedés mértékérdl, annak intenzitdsardl a silygyarapodds tdjékoztat.
A nagyra novd, késdén €ré allat hosszabb ideig noveli az izomallomanyét és ké-

s6bb, id6sebb korban épit be zsirt, azaz kés6bb faggyisodik.
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A hizlalasi teljesitményt altalaban az allat hizlalas végi élosiilya alapjan
értékeljiik, de a n6vekedés sebességét és intenzitasat ennél jobban kifejezi az
életnapi sulygyarapodas. Ennek kiszamitasdhoz ismerni kell az éllat sziiletési
sulyét is.

A sulygyarapodds tehdt az idGegységre kifejezett testsilynovekedést jelenti,
ezzel a mérészammal fejezziik ki a szarvasmarha ndvekedési erélyét. A noveke-
dési erély kozepesen jol 6roklods tulajdonsdg, amit leginkdbb az 4llat €letkora,
ivara €s a takarmdnyozds intenzitdsa befolydsol. A sdlygyarapoddst a hizlalds
egy napjara vagy €letnapra vetitik. A hizlalas alatti silygyarapodas kiszdmitasa-
ndl a hizéba éllitasi él6sulyt vonjuk ki a hizlaldsi végsilybdl és a kapott értéket
elosztjuk a hizlal4si napok szdmaval.

26. tablazat
Néhany szerz6 altal publikalt hizlalasi vagasi eredmények magyartarka és keresztezett allomanyokban
(1963-2003)
Hizlalés alatti  Hizlalasi Hasitott ~ Vagasi
Szerzg (forras) Genotipus+ Ivar N  sllygyarapodas végsuly testsily %
g/nap Kg Kg %
Barczy és mtsai (1963) MT bika 26 978 525 370 58,5
Barczy és mtsai (1963) MTxCH  bika 10 1049 561 323 57,6
Balika és mtsai (1971) MT bika 13 1354 558 340 61,2
Stefler (1974) MT bika 10 1524 528 320 60.6
Stefler (1974) MTxHE  bika 11 1161 405 241 59.6
Stefler (1974) MTxAA  bika 10 1130 415 244 58,9
Stefler (1974) MTxCH  bika 11 1446 530 316 59,7
Szab6 (1981) MTxHE  bika 21 990 493 276 56,0
Szabo és Nagy (1985) MTXxLI bika 560 345 61,7
Szab6 (1990) MTxHE  bika 16 1053 520 313 60,2
Szabo (1990) HEXMT  bika 16 1004 462 277 60,0
Boz6 és mtsai (1991) MT bika 204 - 550 327 59,6
Stefler és mtsai (2003) MTxRA  bika 14 1340 540 323 59,8

+MT = magyartarka; CH = charolais; HE = hereford AA=angus, RA=red angus,LI=limousin
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Az elmult évtizedekben a fajta képességei e téren a tudatos szelekcid és a takar-
manyozas fejlddésével jelentdsen javultak. Ez j6l nyomon kovethetd az 1960-2005
kozotti idGszakban végzett kisérletek eredményeit bemutaté tudomanyos kozle-
ményekbdl (26. tdbldzar) A magyartarka x husfajta keresztezések azt is bebizonyi-
tottdk, hogy a fajta novekedési erélye meghaladja a brit hisfajtik teljesitményét,
és intenziv takarmanyozasban versenyképesek a nagytesti husmarhafajtakkal is.

2.2.2. Eletnapi sUlygyarapodds

Az életnapra jut6 sulygyarapodds szamitdsandl a hizlalas végi é16sulybol von-
juk ki a sziiletési sulyt, €s az eredményt elosztjuk az dllat életkordval. J6l ismert,
hogy a fiatal 4llatok ndvekednek a leggyorsabb iitemben. A novekedés liteme az
ivarérettség elérése utan lelassul. A magyartarka fajtira jellemzd életnapi stly-
gyarapodasrdl elsGsorban a tenyészbikdk STV dllomdson nyujtott teljesitményei
adnak tdjékoztatdst. A 27. tdbldzat adatai szerint a magyartarka tenyészbika-je-
Ioltek novekedési erélye kiemelkedGen jo.

27. tablazat
Magyartarka tenyészbika-jeléltek STV eredményei 1994-2007 kdzott

i atlag™ () sz0ras (s) Cv% min. max.

& Eletnapra juto testtomeg-gyarapodas (g/nap)
1994 16 1950,11bc 194,79 9,99 1422,62 2211,68
1995 18  1604,50a 138,58 8,64 1398,81 1869,05
1996 26  1666,90a 126,78 7,61 1434,52 1952,38
1997 13 1707,42a 109,24 6,40 1470,24 1886,90
1998 18  1610,74a 138,18 8,58 1335,37 1827,38
1999 17  1683,04a 110,53 6,57 1467,84 1930,38
2000 27  1598,32a 216,32 13,53 1220,24 2035,71
2001 30  1674,40a 184,54 11,02 1422,62 2220,18
2002 15  2067,48c 416,78 20,16 1350,99 2908,26
2003 20 1972,05bc 357,30 18,12 1570,25 2693,07
2004 24 1638,51a 231,70 14,14 1245,90 1967,21
2005 23  1619,76a 201,93 12,47 1226,56 194444
2006 25 1678,28a 218,87 13,04 1169,35 2096,77
2007 1754,93ab 238,37 13,58 1291,67 2133,33

R T

(Az azonos betiivel nem jelzett atlagok egymastdl bizonyitottan kiilonboznek.)
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A silygyarapodas kozepesen, illetve jol 6rokléds tulajdonsag, h>-értéke 0,5-
0,6. Igy standardizalt koriilmények kozott, ivadékvizsgalé dllomédson 12-15 bi-
kaivad€k teljesitménye elfogadhaté megbizhatdsiaggal informdl az adott tenyész-
bika hizodalmassdganak 6rokitd értékérdl.

2.2.3. Eletnapra juté csontoshis-termelés

A tenyészéllatok mindsitésekor fontos mutaté az életnapra juté csontos-
his-termelés vagy netté stilygyarapodds. Ennek kiszdmitdsdndl a hasitott felek
sulyat az életnapok szamaval osztjuk el. A mutat6 nagy el6nye, hogy kikiiszoboli
a vagas elotti etetés vagy koplaltatds zavard hatdsat, emiatt a nemzetkozi szakiro-
dalomban széles korben haszndljadk. A magyartarka fajtara intenziv hizlaldsban
Boz6 és mtsai (1989) 710 g, Fiiller s mtsai (2009) 661 g, mig fél-intenziv hizla-
Idsban Somogyi és mtsai (2010) ennél jéval kisebb, 552 g netté sulygyarapoddst
mutattak ki. A hegyitarka fajtakoron beliili viszonyokat illusztrdlandd, a cseh
tarka esetében (Frelich és mtsai, 1998; Sochor €s mtsai 2005) 674-680 g/nap,
mig a német tarkdndl (Kogel és mtsai, 1997) 706-710 g/nap nettd silygyarapo-
dast éllapitottak meg.

2.3. Vagbérték

A szarvasmarha vagéértéke komplex, sok résztulajdonsagbol all értékmérs
tulajdonsdg. A szakmai kézvélemény a szarvasmarha vagéértékét igen gyakran
a hasitott test értékével, annak szoveti 0sszetételével, a hus, a csont és a faggyu
mennyiségével azonositja. Valdjaban e korbe tartoznak a mennyiségi értékeken
tilmenden a vagoértéket meghatarozé mindségi tulajdonsigok is, igy a faggy-
utartalom, marvdnyozottsdg, hus-faggyu, hids-csont ardny és az értékes huisré-
szek aranya.

2.3.1. VAagdsi szazalék

A végas utan els6ként €rtékelhet6 mérdszam a vagasi %, ami a hasitott felek
és az allat vagdsa el6tt mért sulya kozotti Osszefiiggést fejezi ki. Ez az ardny
nagymértékben fiigg attdl, hogy az dllatot vagés el6tt koplaltattdk vagy sem,
ugyanis a vagas el6tt megetetett dllatok vagasi %-a mindig kisebb, mint a 24
oran at koplaltatott allatoké, mivel a nagy bend&tartalom noveli a vagasi vesz-
teséget. Minél nagyobb silyud az éllat bére, feje €s 1dba, anndl kisebb a vagési
kihozatal. Ezenkiviil az éllat életkora €s ivara is befolyasolja a vagasi szdza-
lékot. A tulajdonsag orokolhetGsége gyenge (h?=0,2-0,3), mert a befolydsold
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kornyezeti tényezSk hatdsat nehéz kiszlirni. A magyartarka bikdkra 4ltaldban a
60% koriili vdgasi kihozatal a jellemz6. A tehenekre és az iisz6kre vonatkozéan
ennél kisebb, 53-55%-os értéket adnak meg (Bozé és mtsai, 1991).

2.3.2. VAagasi suly, vagasi életkor

Bar napjainkban — kiilénb6z8 okok miatt — a hizlalasi végsily novekedése fi-
gyelhetd meg, az dllatok mégis viszonylag fiatal életkorban, a fiziol6giai érettség
korai szakaszdban keriilnek vagasra. A vagasi életkor hatdssal van a vagott test
Osszetételére, az optiméalisndl hosszabb ideig tart6 hizlalds ugyanis aranytalanul
nagyobb faggyibeépiiléshez vezet. Energidban gazdag takarmédnyozas esetén —a
korai faggyisodds megel6zése érdekében — 24 hénapos életkor el6tt le kell vagni
az éllatokat (Ender és mtsai, 1997). Intenziv hizlalds esetén a napi sulygyara-
podés novekedése egyértelmiien nagyobb hizlaldsi végsilyt eredményez, mint
extenziv hizlaldskor. A szakirodalmi adatok szerint a hasitott test megfeleld mi-
ndsége csak intenziv véghizlaldssal érhetd el.

2.3.3. Hasitott felek sulya

A hasitott felek silya a bdr, a fej, a labvégek, a zsigeri szervek és a hasiiri
faggyu stlya nélkiili csontoshis-mennyiséget jelenti. A vagévonal végén a me-
leg féltestek sulyat, 24 6rds hiitést kovetSen pedig a hideg féltestek silyat mé-
rik meg. A hasitott felek sulya fiigg az allat ivaratol, életkoratdl és €l6silyatdl.
A hasitott felek silya fontos mérdszam a vagott test mindségének megitélésekor
is, hiszen a szinhustartalom és a hasitott féltestek silya kozott pozitiv kapcso-
latot mutattak ki. Amint a 28. tdbldzatban is lathatd, a magyartarka hizébikdk
hasitott féltesteinek silya meghaladja a 300 kg-ot, s6t nagyobb végsilyra (600-
650 kg) torténd hizlalasnal akar 350-400 kg is lehet.

2.3.4. Vesefaggyu

A vagoévonalon konnyen mérhets két jellemz6 a vesefaggyu silya, melybdl
kovetkeztetni lehet a hasitott testben 1évé faggyd mennyiségére, mig a négy lab-
vég silyabdl a csont mennyiségére. A vesefaggyu és a vagasi faggyd mennyisége
igen jol felhaszndlhat6 a szarvasmarha elzsirosoddsdnak megitélésére, 4m ezt a

P

tulajdonsagot a mindsitéskor djabban mar nem veszik figyelembe.
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Elet-

28. tablazat
Magyartarka fajtaju vagémarhak vagasi eredményei

Hasitott

varftak.  kor,  Elgstly, kg felek stlya, Vesefj‘ggy“' Négy ';b"’eg' Forras
nap kg ° °
bika - 550 327 2,30
isz6 - 458 254 3,40 3,20 Bozd, 1991
tehén - 548 292 2,20 3,40
bika - 538 313 2,20 3,20
isz6 - 471 264 3,60 3,00 Bozo, 1995
tehén - 569 300 2,70 3,20
tehén - 400-500 215 1,08 410
Holld, 2001
tehén - 500-600 265 1,50 3,90
hizbika 39 518 301 S
intenziv Hollo és mtsai,
i70bi 2006
imisle) e 539 321
intenziv
hizbika 5 585 343 128 2,06
fél intenziv
hizébika Holl6 és mtsai,
fintenzly 200 581 342 1,23 2,06 2009
hizblka = g5, 577 340 132 206
félintenziv
hizébika Somogyi és
félintenziv 641 349 0.92 mtsai, 2010
L Bene és mtsai
hizébika 595 342 1,17 2,14 2009

A vesefaggyu aranydt a meleg féltestek sulydhoz viszonyitva szokds meg-
adni. Ez az ardny az ivartdl is fiigg. A bikdk vesefaggyt ardnya a takarmanyo-
z4s intenzitdsatdl fiiggen 1-2% kozott valtozik. UszSk esetében ez elérheti a

4-5%-ot is.

2.3.5. Vdagott test széveli 6sszetétele
A hasitott test mindségét leginkdbb a szoveti Osszetétel, a szinhus, a fagy-
gyl és a csont mennyisége €s ardnya hatdrozza meg. Ertékesebb az a hasitott
test, melyben nagyobb a szinhis és kisebb a csont ardnya. A faggytimennyiség
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tekintetében azonban megoszlanak a vélemények. A modern tdpldlkozasban a
zsirbevitel csokkentésére irdnyuld torekvések a zsirszegény, szdraz hidsoknak
kedveznek. Mas oldalrdl a zsir fontos vitaminok €s nélkiilozhetetlen zsirsavak
hordozdja is. Nem utolsésorban a marhahudsban 1év6 faggyu a his izletességéhez
is hozzatartozik. J6 mindségt, izletes steak szdraz marhahtsbdl nem készithets!
Ezeket a differencialt véleményeket nagyon nehéz a tenyésztdmunkaban kovetni.

A hasitott testen beliil az dlland6 Osszetevd a csont, mig a hds, illetve a fagy-
gyu ardnya egymds rovasdra véltozik. A csont ardnya az életkor eldrehaladtdval
csokken, mig a faggyu ardnya nd. A hasitott test szazalékos Osszetételét tekintve
a szinhus szdzalékét leginkdbb az dllat fajtdja és ivara befolyésolja.

A magyartarka hasitott teste a 29-31. tdbldzatok adatait elemezve atlagosan
71% hust, 11% faggynt és 18% csontot tartalmaz.

A vagott test faggyutartalmat leginkdbb az ivar €s a takarméanyozas intenzi-
tasa befolydsolja. A tdblazat adataibol lathatd, hogy a hasitott testben kivanatos-
nak tartott 10-15%-os faggyuiardnyt egyik csoport eredménye sem haladta meg.
A kozlések egybehangzodan igazoljak, hogy a magyartarka fajtaja vigémarha jol
megfelel az Eurépai Unid piaci kovetelményeinek. Vagéértéke kivald, hisa mi-
ndség szempontjabdl felveszi a versenyt a nagytestli kontinentélis husfajtakkal,
a brit husfajtdkat pedig tdl is szarnyalja.

2.3.6. Az értékes husrészek ardnya

A husrészek eltér6 mennyiségl és ardnyu hust, faggyut, csontot és int tartal-
maznak. Ezek a kiilonbségek hatirozzak meg a husrészek kereskedelmi értékét
is. Az értékes, elsé osztilyi marhahdsok a hat (rostélyos, hdtszin) és a comb
izmai (hosszu felsdl, gomboly( felsdl, fehér- és feketepecsenye, vesepecsenye).
Az értékes husrészek ardnya hatdrozza meg legnagyobb mértékben a vigémarha
piaci értékét. A 8. dbrdn bemutatott vizsgalatok megerdsitik azt a véleményt,
hogy a magyartarka fajta testardnyai folytdn ebben a tekintetben is versenyképes
a legkivalobb husfajtdkkal.
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29. tablazat
Szbveti Gsszetétel kiilonbdzd genotipusu allomanyokban (1963-2001)

Vagasi  Hasitott fél

Szerzé Fajtat  Ivar sily (kg)  stlya (kg) His % Csont% Faggyu %
Bérczy és mtsai (1963) MT b 520 150,0 73,4 17,2 53
Barczy és mtsai (1963) MTxCH b 540 159,2 73,8 15,6 7,2
Barczy és mtsai (1964) MT i 450 130,2 68,8 15,5 12,3
Barczy és mtsai (1964) MTxCH 490 140,0 67,8 15,0 14,2
Barczy és mtsai (1966) MT b 650 179,7 76,5 14,9 57
Vérhegyiné és mtsai (1982) MT* b 460 132,1 739 17,0 9,1
Gregory és Ford (1983) CH b 660 209,5 65,8 19,4 14,8
Regiusné és mtsai (1985) MTxHF b 540 154,2 70,6 17,5 11,9
Szabd és Nagy (1985) MT b 580 170,4 71,0 16,3 7,2
Szabd és Nagy (1985) MTxHE b 510 146,6 67,0 16,0 8,7
Szabd és Nagy (1985) MTxLI b 560 172,9 73,6 15,5 6,5
Boz6 és mtsai (1991) MT b 550 163,5 73,8 16,6 9,0
Boz6 és mtsai (1991) MTxHF b 500 145,0 71,7 19,2 9,0
Gregory és mtsai (1994) SM b 580 174,0 72,8 16,1 12,4
Laborde és mtsai (2001) SM B 660 202,6 56,9 18,3 249

+ MT = magyartarka; CH = charolais; HE = hereford; HF = holstein-friz; LI = limousine SM=szimentali
* = keresztezett

30. tablazat
Magyartarka fajtaju vagédmarhak hasitott testének szdveti sszetétele

intramusc.

ivar szinhus% fagayi % csont % forras
tehén 70,4 10,1 19,0
bika 73,8 9,0 16,6 Bozé, 1991
sz 70,2 11,8 17,4
tehén 69,2 12,5 18,2
bika 71,9 10,8 17,2 Bozo, 1995
Usz6 67,9 15,0 17,0
bika (200 nap) 70,4 4,0 21,0
bika (350 nap) 71,5 6,0 18,0 Szlics és mtsai, 1987
bika (500 nap) 72,0 7,0 16,0
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ivar szinhls% ;ntram,uos ¢ csont % forras
aggyu %
tehén 69 10 21 Hollé 2001
. Polgar és mtsai (2008),
bika 66 124) 18 Szabé és mtsai (2009)
bika 71 1(3) 18 - ,
i Hollé és mtsai, 2006
bika 72 11(4) 17
bika 72 10(1) 19
bika 72 10(1) 18 Holl6 és mtsai, 2009
bika 72 10(1) 18
bika 74 8(3) 18 Holl6 és mtsai, 2010
Vesepecsenye, % Hatszin, %
Angus
3
ChxMsz Charolais
Magyar tarka Holstein-friz
Magyar szlirke Magyar
sziirke
Rostélyos, % Comb, %
Angus
29
8
Charolais ChxMsz 7 Charolais
Holstein-friz Magyar tarka Holstein-friz
Magyar sziirke Magyar sziirke

8. abra
Az értékes husrészek aranya kiilonbdz6 genotipusokban
(Polgar és mtsai, 2009, Holl6 és mtsai, 2010 nyoman)
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31. tablazat
Magyartarka hizobikak testtaji 6sszetétele vagohidi bontas szerint

Paraméter Min. Max.  Atlag  Széras cv%
nyak suly (kg) 10,28 30,30 18,85 4,32 22,93
nyak % 7,79 15,80 10,52 1,52 14,41
rostélyos suly (kg) 12,28 25,60 18,33 2,51 13,71
rostélyos % 8,37 13,80 10,34 0,96 9,33
lapocka suly (kg) 21,80 38,68 30,31 3,49 11,51
lapocka % 14,44 18,83 17,08 0,81 476
oldalas suly (kg) 21,20 36,84 27,99 3,68 13,16
odalas % 13,80 20,07 15,77 1,07 6,82
hatszin suly (kg) 7,48 13,76 9,74 1,29 13,20
hatszin % 4,51 8,20 5,50 0,56 10,19
puhahatszin suly (kg) 7,06 15,10 10,58 1,89 17,85
puhahatszin % 4,65 7,95 5,95 0,76 12,85
vesepecsenye suly (kg) 2,66 5,08 3,92 0,56 14,36
vesepecsenye % 1,70 2,76 2,21 0,23 10,49
comb suly (kg) 40,62 69,70 56,32 4,93 8,76
comb % 25,21 41,74 31,88 2,24 7,04
farok csont (kg) 0,80 1,84 1,32 0,25 18,87
farok % 0,46 0,97 0,74 0,11 14,96

Forras: Polgar, 2003-2009; nem publikalt adatok

2.3.7. A vagott test minésitése

P

A vagott test szoveti 0sszetételének mindsitésére az Eurdpai Unié dllamaiban
hak hasitott testét szubjektiv alapon birdljdk el. A hiisformdk alapjan 6 osztalyt
kiilonitenek el (S a legjobb, P a legrosszabb), a faggyussag alapjan pedig 5 osz-
talyt (1: legkevésbé faggyus, 5: legfaggyusabb). Minden osztalyon beliil 1étezik
3 alkategoria, amit - elGjellel, nulla (0) és + elgjellel kiilonboztetnek meg.

P

A EUROP mindsitési eredmények szerint a magyartarka fajtira legjellem-

//////

2 /0 és 3/+.

81




AMAGYARTARKA TENYESZTESE

2.4. A vagéérték objektiv miszeres technikdkon alapulé minésitése

A szarvasmarha-tenyésztGknek, nemesit6knek is régi viagya olyan médsze-
rek kidolgozasa és alkalmazdsa, amelyek révén az éllatok testdsszetétele €16 al-
lapotban, illetve a vdgott test szoveti Osszetétele vagds utdn, csontozds nélkiil
meghatdrozhaté. Napjainkban szdmos médszer ismert a hagyomdanyos élGallat
birdlatoktdl kezdve a kiilonb6zd elveken miikods miiszeres jellegli technikai
megolddsokig (ultrahang, infravords reflexid, elektromos vezetSképesség, ront-
gensugdr). Ezek gyakorlati alkalmazhat6saga, a becslés pontossdga azonban
jelentGsen kiilonbozik. A humdndiagnosztikdban sikerrel alkalmazott digitélis
képalkot6 eszkdzok (ultrahang, rontgen, komputer tomograf, mdgneses rezonan-
cids tomograf) dllattenyésztési célu felhasznalasa az 1990-es évek végén kezdd-
dott meg.

2.4.1. Az ultrahangos méréstechnika (UH)

Magyarorszagon is bevezették az ultrahangos késziilékeket a szarvasmarha
vagoértékének javitdsdra irdnyuld szelekcidban, f6leg a sajatteljesitmény vizs-
gélatok zardsakor (kistestd husfajtak, charolais) alkalmazzdk azokat. Jelentds se-
gédeszkoz, mivel nem tSkeigényes, lizemeltetése olcsd, hordozhatd, pontossdga
gyakorlati célokra kielégits. E16 dllaton vagy a hasitott testen a faggyid és az
izomszovet vastagsdgdnak, illetve azok teriiletének mérésére hasznaljik, tobb-
féle mérési ponton. (9. dbra) A hosszi hatizom keresztmetszetét a 12. és 13.
borda kozott, a hati faggytvastagsdgot (FT) ugyanitt, mig a fartdjéki faggyu-
vastagsagot az ausztrdl mddszer szerint a P8 ponton (a 3. keresztcsonti csigolya
magassigaban az tilégumotdl a gerincoszloppal parhuzamosan hizott egyenes
vonaldndl), mig az amerikai mddszer szerint (rump fat- RF) a gluteus medius
és biceps femoris izmok taldlkozasandl, a kiils6 csipdszoglettdl 10 cm-re mérik.
Uzemi koriilmények kozott a P8 ponton torténd fartdjéki faggyivastagsdg-mé-
rést javasoljak elvégezni a konnyebb értékelhetGség miatt (kisebb mérési mély-
ség, nagyobb felbontast kép). Ezenkiviil a hosszi hatizom intramuszkularis zsir-
tartalmadt, in. marvanyozottsdgat is el lehet birdlni a 11-13. borda kozott.

A 32. tabldzatban kiilonbozd életkori magyartarka novendékbikak ultrahan-
gos vizsgalattal megdllapitott faggydvastagsdgi és rostélyos keresztmetszeti ér-
tékei taldlhatok.
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9. dbra
FaggyUmérés pontjai szarvasmarhan (William, 2002)
1: marvanyozottsag a haton, 2: rostélyos teriilet és hati faggyuvastagsag a 12-13. borda kozott,
3: bér alatti faggyu a faron (P8)

Az ultrahangos mérésekkel a hizlaldsi idészak alatt tehat j6l nyomon kovet-
het§ az izom- és zsirbeépiilés iiteme, a mérési eredmények felhasznélhatdk a
véltozas el6rejelzésére. Sajnos, Magyarorszdgon ez ideig a hizlaldsi gyakorlat-
ban nem alkalmaztik az UH-méréseket a hizédllatok ndvekedési litemének el-
biralasara. Kiilfoldon bevett gyakorlat, hogy a vigast 3-4 honappal megel6z6en
végzett UH- mérések alapjan csoportositjdk az dllatokat, igy a hizlalas kiegyen-
litett csoportokban torténik, és addig folyik, amig a piaci igényeknek megfeleld

faggyuzottsagot elérik az allatok.
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32. tablazat
Az ultrahangos mérési eredmények eltérd életkort és élésulyu magyartarka bikaknal

Faggyuvastagsag, cm

- i Rostélyos
Elziay Elaetly Faron Haton keresztmetszet Szerz6
Nap kg 2
P8 RF FT cm

239 297 0,29 0,28 0,23 60,20 Harangi (2013)
Harangi és mtsai

258 313 0,29 0,28 - 59,30 (2008)
T6zsér és mtsai

354 434 0,30 (2005)
T6zsér és mtsai

357 476 0,37 - - 65,70 (2006)

362 510 0,54 0,53 0,39 91,00 Harangi (2013)
Harangi és mtsai

383 530 0,46 0,52 - 91,50 (2008)

408 475 0,37 0,39 0,26 78,19 Torok (2008)
T6zsér és mtsai

418 555 0,62 - - 71,80 (2006)

496 592 0,61 0,68 - - Torok (2008)

540 627 - - 0,82 - Verebély (2012)

563 676 0,62 - - 102,7 Torok (2008)

Az UH- mddszer azért alkalmas a vagoérték €16 dllapotban torténd (in vivo)
elérejelzésére, mert a hosszi hdtizom keresztmetszete €s a vagott test szin-
hids-mennyisége kozott szoros pozitiv irdnyd Osszefiiggés 4ll fenn. Hasonld
eredményeket tapasztalhatunk a bor alatti faggytvastagsidg és a vagott testben
1év6 faggytd mennyisége kozott is. Az ultrahanggal mért bor alatti faggytvas-
tagsdg (4gyék, fartdjék) amellett, hogy szoros 6sszefiiggésben van a hasitott test
faggyu-szazalékaval, korrelaciot mutatott a EUROP faggyussagi pontszammal
is. Torok (2010) a fartdjékon mért faggyivastagsdg és a EUROP faggyussagi
pontszam kozott a fajtdban r = 0,74 Osszefiiggést irt le. A bdr alatti faggyuvastag-
sdgra szamitott orokolhetSségi értékek elég nagyok ahhoz, hogy felhasznalhatok

sz 2 s

legyenek nemcsak a hizéallatok mindsitésében, hanem a nemesité munkdéban is.
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Réntgen-komputeres tomogrdfia (CT)

A szamitogépes rétegvizsgdlat vagy rontgen-komputeres tomografia — rovi-
ditve CT (Computerised Tomography) — megjelenése és felhasznaldsa a humén
gyogyaszatban szamos teriileten forradalmasitotta az orvosi diagnosztikat szerte
a vildgon. Allattenyésztési célu alkalmazésa az 1990-es években kezddott meg.
Az eljaras nagy el6nye, hogy €16 dllapotban, karosodas nélkiil becstilhetd az allat
testosszetétele, igy vagoértéke is.

A szarvasmarhafajban a rontgen-komputeres tomografia az éllatfaj mére-
tei miatt csak fiatal borjak vizsgdlatira alkalmazhaté. Magyartarka bikaborjak
7 napos korban CT-vel meghatdrozott hosszd hatizom teriilete szoros (r = 0,72)
kapcsolatot mutatott ugyanazon dllatok 600 kg él8sulyban levagott féltesteinek
szinhtstartalmaval. (Holl6 és mtsai, 2007) Az igéretes kutatdsi eredmények a
jovében minden bizonnyal felhasznédlhat6k lesznek a szelekcidban, ill. a vago-
hidi mindsitésben. Az eddig végzett vizsgalatok eredményei (Holl6 1997, Hollé
2001) ramutattak, hogy a CT-vizsgélat eredményeibdl a legpontosabban a vagott
testben 1év6 faggyd mennyisége becsiilhetd.

A CT-vizsgdlattal megallapitott izomszovet ardnya magyartarka fajtdji no-
vendékbikdk harmas-bordarészében hat genotipussal 6sszevetve a masodik leg-
nagyobb, sorrendben: limousin (79%), magyartarka (74%), charolais (73%),
magyar sziirke (72%), holstein-friz és charolais x magyar sziirke (71%), shaver

(69%), hereford (68 %), angus (67%). Hasonl6 tendencidt figyeltiink meg a
CT-képen mért hosszu hdtizom tertilet esetében is. A limousin bikdk hosszi ha-
tizom keresztmetszete (118 cm?) szignifikansan nagyobb volt, mint a charolais
és a magyartarka bikdké. Utébbiakndl ez az érték 88, illetve 81 cm? volt. (Holl6
és mtsai, 2012)

A harmas-bordarész CT mérési eredménye is jOl tiikrozi a fajta kival6 huster-
meld képességét. A mddszer lehetGséget kindl a vagott test szoveti Osszetételé-
nek objektiv el6rejelzésére.

2.5. Hismindség

A hiismindség Osszetett tulajdonsdg, jellemzése egy-egy paraméterrel nem
lehetséges. Bonyolitja a kérdést, hogy a mingséggel szembeni kdvetelmények
a husvertikum egyes szerepldi (termeld — feldolgozé — kereskedd — fogyasztod)
szempontjai szerint is kiilonboznek.

Altalanossagban a hdsmindséget a hiis érzékszervi, taplalkozas-fiziologiai,
toxikoldgiai, higiéniai és feldolgozds-technoldgiai tényezdinek dsszességeként

a1
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hatdrozzdk meg. Ezen belil mi a marhahus érzékszervi és taplalkozasbioldgiai
tulajdonsdgaira tériink ki.

2.5.1. pH-érték

A hus pH-értéke vagy kémhatdsa kozvetleniil utal az izomban a post mortem
allapotban torténd glikolizis sebességére. A pH-értéket a tejsav mennyisége ha-
tdrozza meg, ami a vagast kovetd anaerob glikolizis sordn keletkezik az izomban
tarolt glikogénbdl. Ha a vagdskor az izomban térolt glikogén mennyisége kevés,
a folyamat kordbban befejezddik, ami magasabb végs6 pH-t eredményez. A mar-
hahus esetében ez szélsdséges hismindségi kategoriat, in. DFD (sotét, kemény,
szaraz) husmindséget jelent. A vagast kovetden a fiziologids pH-érték (7-7,3)
csokkenése figyelhetd meg. 45 perccel a vagds utdn a pH 7 ald csokken, majd a
végsd pH (vagds utdn 24 6rdval) 5,5 - 5,8 kozotti értéket mutat. Ez az érték a taro-
14s €s a hus érése soran kissé novekszik (5,6-6,2). A hosszabb taroléast kovetSGen
a bakteridlis romlds miatt a pH-érték ismét nShet (6,4).

A pH alakuldsit nagymértékben meghatdrozza, hogy az éllatokat a vagés
el6tt hogyan tartottdk, pihentették-e vagy sem, illetve a szallitds hogyan tortént.
A Torokorszagba exportdlt magyartarka bikak hismindségérsl a kozelmultban
megjelent tanulmany (Teke €s mtsai, 2014) szerint a széllitas (1 800 km) okoz-
ta stressz csokkentésére a vagds eldtti pihentetés idStartamat novelve (24-48-72
6ra) a pH csokkenése figyelheté meg, ami a DFD kategéria helyett normal hus-
mindséget eredményez.

A pH-érték a vizkotd képességet is befolydsolja. A vagas utin a fehérjék szer-
kezete €s a sejtmembran integritidsa megvaltozik, ennek kovetkeztében a fehérjék
feliiletén megkotott viz mennyisége is modosul. Amikor a fehérjehdlo fellazul,
tobb viz megkotésére képes, am ha a kohézid tovabbra is csokken, egyre keve-
sebb vizet tud megkotni. A hds pH-értéke a vizkotd képességen til a his szinére,
izére €s porhanydssdgara is hatdssal van. Megjegyzendd, hogy a hids vizkot6
képessége bizonyos husipari termékeknél (pl. toltelékaruk) elényos, maskor nem
kivénatos.

Jelenlegi ismereteink szerint a hds pH-ja 6sszességében nem kotddik fajtak-
hoz, igy a magyartarka esetében is csak a vdgasi technoldgia betartatdsa lehet a

7 oz

termeld érdeke.
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2.5.2. Szin

A hus szinét a pigmenttartalom (izom: mioglobin, vér: hemoglobin) hataroz-
za meg. Az izomban 1évS vastartalmu szallitéfehérjének tobb formédjat kiilon-
boztetjiik meg, a mioglobint, a dezoximioglobint €s a metmioglobint. A hdrom
forma egymdsba dtalakulhat, a szint a vasatomok oxid4ciés szdma hatdrozza
meg. Ha a vas kétértékdi formdban van jelen, de a leveg&vel mar érintkezett a hus
feliilete, az oxiomioglobin forma jelenik meg, ekkor a hiis cseresznyepiros szind,
mig a metmioglobint tartalamz6 hdsban a vas hdrom vegyértékiivé alakul 4t, és
kedvezGtlen, barnas elszinezddést mutat.

Az egyes izmok szinét a pigmenttartalom mellett az izomban 16v6, eltéré ara-
nyu fehér és voros izomrostok hatdrozzdk meg. A vords izomrostokban gazdag, un.
voros izmok sotétebb szintiek, mert tobb pigmentet tartalmaznak, szemben a fehér
izmokkal. A szarvasmarha psoas major izma tartalmazza a legtobb pigmentet, mig
a semitendinosus izom a legkevesebbet. A marhahtis mioglobin-tartalma atlagosan
3-4 mg/g, a borjihusé 0,5-1 mg/g. A hus szinét meghatirozza ezeken tilmenden az
ivar és az életkor, a bikdk €s az idGsebb 4llatok husa sotétebb szind. A his szine amel-
lett, hogy fontos technoldgiai jellemz6, az egyik legfontosabb fogyasztoi értékitéletet
meghatarozé mindségi mutatd, hiszen a fogyaszté a szin alapjan dont a vasarlaskor.

A hts szinének objektiv mérésére spektrofotométert hasznalnak. A szakiroda-
lomban a hus vildgossaga (L* érték): 29-40, voros tonusa (a érték) 13-18, sarga
ténusa (b érték) 2-4 értékhatdrok kozott alakul. Az L* érték borjindl 40>, fiatal
tehénnél 34-40 kozotti, fiatal bikanal pedig 38-42 értékhatarok kozott optimalis.
Az 6sszehasonlito kisérletek eredményei szerint a tindk hudsa vildgosabb szind,
mint az lisz6ké, azoké pedig a bikaénal vildgosabb, vagyis az L* érték nagyobb.

A tomeg- €s szalastakarmdnyokkal, illetve legeldn hizlalt szarvasmarha-hus
szine sotétebb vords az abrakon felnevelt dllatokéhoz képest, ezenkiviil a na-

gyobb karotinfelvétel miatt a faggyu szine is eltérd, sdrgdsabb szind.




AMAGYARTARKA TENYESZTESE

2.5.3. Porhanydssdg

A porhanydssdg a husétel ragdsa sordn szerzett azon érzékszervi benyomds,
amely a his mechanikai tulajdonsdgaval, a keménységgel €s a nyirderdvel fligg
0ssze. Minél porhanydsabb a his, anndl nagyobb az élvezeti értéke. A his porha-
nyGssagét nyiréeré-méréssel fejezik ki. Altalaban két id6pontban mérik, a rigor
bedllta utdn 24 6raval (csontozdskor), illetve post mortem 14. napon. Az értékek
akkor kedvez&ek, ha az els6 idSpontban kisebb, mint 10 kg, illetve a masodik
alkalommal kisebb, mint 4 kg.

A hus porhany6dssagat a kdtGszovet abszolit mennyisége helyett inkdbb an-
nak minGsége befolydsolja: a kollagénrostok tipusa, &tmérdje €s a keresztkotések
szdma. Az izmot, az azt alkot6 izomrostnyaldbot és magét az izomrostot is ko-
tészoveti hartya, sorrendben az epimizium, a perimizium és az endomizium bo-
ritja, és ezek eltérd tipusu kollagént tartalmaznak. A porhanydssdg tekintetében
a perimiziumot és az endomiziumot borité kollagéntipusok a legfontosabbak.
A hts porhanydssaga az életkortdl és a zsirtartalomtol is fligg, az intenzivebben
hizlalt, a vagésulyt el6bb elérd dllatok hiisa porhanydsabb.

A porhanydssagot nagymértékben befolydsolja a vagas utdni (post mortem)
pH-csokkenés, a post mortem glikolizis sebessége is.

A cseh tarka, galloway, charolais és hishasznu keresztezett fajtdk hosszu hat-
izmanak nyiréerS-alakulasat az érlelés sordn Osszehasonlitva a legkedvezSbb
értéket a cseh tarka fajta esetében mérték (57,37 N), mig utdna kozvetleniil a
galloway fajta kovetkezett 59,65 N nyiréerével. (Hanzelkova és mtsai, 2011)
Az ivar hatdsat vizsgdlva megallapitottik, hogy az iisz6k hdsa porhanydsabb,
mint a bikdké, amit a finomabb rostozattal és nagyobb zsirtartalommal magya-
rdztak. A szimentdli fajtdval végzett kisérletekben igazoltdk, hogy a tindk hisa
a nagyobb zsirtartalomnak koszonhetSen porhanydsabb, mint a bikaké. Egy
11 fajtabdl 4ll6 kisérletben (Oletta és mtsai, 2009) hosszi hatizommintdkon mér-
ve a nyiréerdt a hegyitarka (szimentdli) fajta hisa a helyi fajtdk (carina, marchi-
giana) utan a harmadik legjobb porhanydssdgot mutatta. A magyartarka hisanak
porhanydssdgédra vonatkozéan még kedvezdbb értéket, 46 N nyiréerst mértek,
ami megfelel 4,6 kg nyiréértéknek. Az érlelési id6szak végére a puha hatszin ki-
vételével minden huisrész esetében szignifikdnsan javult a nyiréerd, igy a porha-
nyodssag is. A legjobb értékeket a rostélyos és a nyak esetében mértek. (/0. dbra)
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10. dbra
Anyiréértékek (kg) valtozasa az érlelés soran eltéré husrészekben
(Zsarnéczay és mtsai, 2009)

2.5.4. iz, zamat

A hus zamatat tobb ezer vegyiilet egyiittes hatdsa alakitja ki, azonban ezekbdl
csak viszonylag kis mennyiség lényeges az iz kialakitdsa szempontjabdl. Az iz
kialakulasanak két fontos tényezdje van, az adott vegyiilet mennyisége €s kii-
szobértéke. A kér6dzdk fajspecifikus zamatanyagai szoros kapcsolatban vannak
a lipidfrakci6 vegyiileteivel. Az iz a f6z¢€s, melegités hatdsara fejlédik ki, ekkor
jelentds mennyiségben keletkeznek illatanyagok. A folyamat sordn egyrészt a
redukal6 cukrok reagdlnak az aminosavakkal (Maillard-reakcid), masrészt, a zsi-
rok melegitésének hatdsira oxidativ lebontds kezdddik el. A telitetlen zsirsavak
mennyiségének fiiggvényében telitetlen aldehidek keletkeznek, ezért kiilonbo-
z6 izek jelennek meg. Az iz mérésére szdmos analitikai eljarast dolgoztak ki, a
legijabb technikdkat is felhaszndlva, mégis az mondhat6 el, hogy a legatfog6bb
értékelésre elengedhetetlen a fogyasztok és szakemberek bevondsa (érzékszervi/
organoleptikus vizsgdlat). A marhahdus 1zét, illetve az ezt kialakité komponensek
(zsirsavak és egyéb vegyiiletek) ardnyat legegyszer(ibben a takarmanyozdssal le-
het befolydsolni. Altaldnosan elfogadott, hogy koncentralt takarmany hatdséra a
his intenzivebb iz, mint az alacsony energiatartalmud zoldtakarmanyok eseté-
ben, viszont az utbbi hatdsdra kialakulé zsirsavaranyt egészségesebbnek tartjak.
A korédbbi érzékszervi birdlatok szerint a charolais és a szimentdli hisa kozott
izletességben nem volt 1ényeges eltérés. (Bures és mtsai, 2006)
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Zsarnéczay és mtsai (2009) elemezték az érzékszervi vizsgélat eredményét
magyartarkdbdl szdrmazd, kiilonbozd érlelési médu (nem érlelt, vakuumban
érlelt, ,,bérben” érlelt), grillezett hiismintdknal, 1-10 skdlan értékelve az egyes
mindségi jellemziket. Az izletességet tekintve a /1. dbrdn jol lathatd, hogy a
kiilonb6z6 mdédon érlelt hisrészek izletessége jobb, mint a ,,friss” hisé, mésrészt
egyes husrészek izletessége Iényegesen kiilonbozik, legizletesebbnek a rostélyos
bizonyult, mig a puha hatszin izletessége csak a specidlis vakuumcsomagolas
hatdséra javult szdmottevGen.
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11. abra
Az izletesség eltérd husrészek és érlelési modok esetében
(Zsarnéczay és mtsai, 2009)

2.5.5. Lédussdg

A hus lédussdga a his ragdsakor érzékelhetd szarazabb vagy léddsabb tulaj-
donsdggal parosulé benyomadssal jellemezhetd. Az érzést két komponens adja,
az egyik mdr az els6 ragds utdn felszabaduld 1é/viz érzékelése a szdjban, a masik
pedig a hus zsirtartalmaval sszefiiggésben jelentkez6 nyalelvalasztis miatt ér-
zékelhetd 1éduissdg. A 1édissdg megitélése meglehetSsen szubjektiv és komplex
tulajdonsdg. Leszogezhetd viszont, hogy a his vizkots képessége és szerkezete,
zsirtartalma befolyasolja a 1édussdgot. Ez utébbi szerepe még nem teljes korden
tisztdzott. A magyartarka hismintdk organoleptikus vizsgalata sordn (/2. dbra)
a lédussdgra vonatkozdan a rostélyost taldltdk a legkedvezSbbnek. A his érése
sordn a lédussag kedvezden valtozik, bar hiisrészenként €s érlelési mddonként ez
eltérd mértékd.
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12. abra
Alédussag eltérd husrészek és érlelési mddok esetében
(Zsarnoczay és mtsai, 2009)

2.5.6. Inframuszkuldris zsirtartalom

Az intramuszkularis zsirtartalom az egyik legfontosabb hismin&ségi tulaj-
donsag, amely leginkdbb befolydsolja a htis élvezeti értékét. Befolydssal van a
porhanydssdgon kiviil még az izletességre €s a 1édussagra is. Az intramuszkuld-
ris zsirtartalom bizonyos hatdrig javitja a marhahis mindségét, mert a nagyobb
intramuszkuldris zsirtartalmu hus izletesebb, mivel ez iz és az aromaanyagokban
gazdagabb, emellett viztartd képessége is jobb. A marhahus faggyutartalmaban
jelentkezG eltérések egyrészt a fajta hatdsanak tekinthetdk. Igy pl. a késén éré
fajtak hasa (fehér-kék belga, limousin) kevesebb intramuszkularis faggynt tartal-
maz, szemben a kordn éré husfajtakkal (angus, japan fekete). Ezenkiviil az intra-
muszkuldris faggyutartalmat az llat életkora és €l6sulya, az ivar és az izomtipus
is szignifikdnsan befolydsolja. A szimentdli lisz8k és tindk hdsdnak intramusz-
kularis faggyutartalma nagyobb (3,3-3,5), mint a bikdké. Hirom izom 0sszeha-
sonlitdsdban a magyartarka bikak hosszi hatizmanak faggyutartalma 2-2,41%, a
fehérpecsenyéé 1,2-1,78%, a vesepecsenyéé¢ pedig 2,61-3,49%.

A kornyezeti tényezSk kozil a hizlalds intenzitdsa, a takarmanyozas szerepe
a legjelentGsebb. Az intenziv, nagyobb abrakadagra alapozott takarmanyoz4s na-
gyobb mérvii faggyisodast eredményez. A legeltetett dllatok hisdnak intramusz-
kuléris faggyutartalma szignifikansan kisebb, mint az intenziven hizlalt 4llatoké.
A tilzottan faggyus hust azonban a fogyasztok elutasitjak, ezért a marhahds ese-
tében a 3-4% kozotti intramuszkuldris zsirtartalom az optimaélis.

9
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A cseh tarka marha hdsdnak intramuszkuléris faggyutartalma Zapletal és
mtsai (2009) eredménye szerint 2,1 és 2,8% kozott véltozott. A német hegyitarka
esetében a hizlalds intenzitasatol fiiggen Sami és mtsai (2004) szerint 1,71-
2,76%-ot, Mahecha €s mtsai szerint 1,54-2,2%-ot, olasz tarkdban (Spanghero és
mtsai, 2004) pedig 2,42%-ot mértek. A magyartarka hosszi hatizma a kisérleti
eredmények szerint 4tlagosan 1,57-2,41%-os intramuszkuldris faggynt tartalma-
zott. Egy fajta-0sszehasonlito kisérlet eredményei alapjdn a magyartarka rosté-
lyosdnak intramuszkuldris faggyutartalma szignifikdnsan tobb volt, mint a cha-
rolais €s holstein-friz bikdké, ugyanakkor kevesebb az angus bikakéhoz képest.
A cseh tarka €s a charolais esetében is hasonl6 tendencidt tapasztaltak: a cseh
tarka hdsa marvanyozottabb, a két fajta keresztezésébdl szarmazo utédokndl az
intramuszkuldris faggyutartalom nagyobb, mint a fajtatiszta charolais-nal.

2.5.7. Tapldlkozasbiolégiai jellemzék

- Isirsav-6sszetétel

A jelenlegi human-tapldlkozasi irdnyelvek szerint a zsirtartalom csokken-
tése mellett ajdnlatos a hus zsirsavosszetételének maddositdsa olyképpen, hogy
a telitett zsirsavtartalom (SFA) csokkentésével egylitt a tobbszorosen telitetlen
zsirsavak (PUFA) ardnya, ezen beliil az n-3 zsirsavak mennyisége novekedjen
Az egészséges zsirsav-Osszetételll husban a PUFA/SFA arany legalabb 0,4, az
n-6/n-3 ardny pedig kisebb, mint 4:1. (Scollan és mtsai, 2006) Ezt az aranyt bi-
zonyos mértékig befolydsolja a genetikai hattér, de a szarvasmarha esetében a
takarmanybol felvett PUFA beépiilését a szovetekbe a bendoben végbemend
biohidrogenizacio limitalja.

Ennek ellenére az e tirgyban végzett kutatdsok eredményei ramutattak, hogy
a marhahus zsirsavosszetétele bizonyos mértékig, hasonléan a monogasztrikus
allatokhoz, takarmanyozédssal moédosithatd. (33. tdbldzar) llyenkor a PUFA/
SFA ardny a zsirtartalom csokkenésével ellentétesen véltozik. Magyarorszdgon
a silékukorica-szilazsra, fliszéndra €s abrakra alapozott hizlalds az elterjedt.
Az igy el&éllitott marhahus zsirsavosszetétele a human-taplalkozas szempontja-
bdl azonban kedvez&tlen. Ennek az a magyardzata, hogy a leggyakrabban etetett
abrakkeverékekben (az azt alkot6 kiilonféle magvakban) a linolsav (C 18:2 n-6)
nagyobb mennyiségben fordul eld, ami a PUFA n-6 zsirsavcsoport prekurzora,
mig a zoldtakarmdny az n-3 zsirsavcsoport el6anyagaban, linolénsavban (C 18:3
n-3) gazdag.
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33. tablazat
A takarmanyozas mddosité hatasa a hus zsirsavosszetételére
kiilonbdz6 életkort és ivard hegyitarka szarvasmarhaknal
(Miotello és mtsai, Niirnberg és mtsai, Stokovic és mtsai, Laborde és mtsai, Hollé és mtsai nyoman)

. P/S KLS n-6/n-3
Kivanatos: — : — -
>0,45 Kl.va’na?'os. Kivanatos:
minél tobb <4:1
Fajtalivar Takarmanyozas
Szimmentali borju (bio) legeld anyatehén 0,45 1,08 2,66
Szimmentdli borju itatasos borjlinevelés 0,44 0,31 6,77
Német tarkai/bika legeld 0,33 0,87 2,04
Német tarka /bika szilazs+abrak 0,21 0,72 8,34
Amerikai szimmentali  "Menziv abrak+szenazs 0,13 0,36 4,42
(lucerna)

Horvat tarka szilazs+abrak 0,09 - 6,61
MT/tehén szilazs+abrak 0,06 - 5-5,5*
MT/bika szilazs+abrak 0,43 0,52 13,63
MT/bika szilazs+abrak+60 nap 035 0,66 526

lenmagdara
MT/bika szilazs+abrak 0,17-0,20* 0,68-0,82* 19-20*
MT/bika szlazstabrak+260nap 5 0o0m  (7.09% 6,6-7,5"
lenmagdara
MTibika szidzstabrakt185map 5y g oge g0 7 5,5.5,8"

lenmagdara

*kiilonbdz6 véagasi sulynal, ** kilonbdzd izmokban

Az n-6/n-3 ardny tehit kedvezden valtoztathatd legeltetéssel vagy fliszendzs-
zsal torténd takarmanyozdssal. Sajnos, ennek a gyakorlati megvaldsitdsara a mi
viszonyaink kozott kevés az esély. Az n-6/n-3 ardny valtoztatdsanak mdsik lehet-
séges maddja, hogy a takarmdnyadagokba kiilonb6z8 olajos magokat keveriink,
pl. napraforgd, szdéja vagy repce. Az olajos ndvények koziil a lenmag (Linum usi-
tatissimum) tartalmaz a legnagyobb mennyiségben (az 0ssz-zsirsav mennyiség-
nek tobb mint 50%-aban) -linolénsavat (C 18:3 n-3). Ez az n-3 vagy mas néven
omega-3 zsirsav a human immunvdlaszt stimuldlé hatdsu, és csokkenti a sziv-és
érrendszeri megbetegedés kockdzatat. Megéllapitottdk, hogy a lenmagdards ab-
rak-kiegészitéssel intenziven (kukoricaval) hizlalt marhdk esetében is novelhetd

az n-3 zsirsavak ardnya a hdsban, mig a silygyarapodds, a bend§-fermentacio és
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a vagott test mindsége lényegesen nem valtozik. Ezzel az elméleti lehetSséggel
akkor szdmolhatunk, ha az ilyen — tdpldlkozds-bioldgiailag elénydsebb Gsszeté-
teld — vagdallatokat a piac tobbletarral honordlja.

Szamos tanulmény szdmol be a fajtak kozotti kiilonbségekrdl a zsirsavosszeté-
telben, még azonos takarmanyozas mellett is. Ezeket az eltéréseket a zsirsavszin-
tézisben részt vevd enzimek eltérd expresszidja és aktivitdsa okozza. Holl6 és mt-
sai (2001) szerint a magyartarka fajta hisa nagyobb mennyiségt alfa-linolénsavat
(C 18:3, n-3) és konjugalt linolsavat tartalmaz, mint a holstein-frizé. Bene és mtsai
(2009) eredményei szerint a red angus, limousin, magyartarka x limousin €s ma-
gyartarka x fehér-kék belga lisz8k hiisdnak zsirsavosszetétele nagyon hasonld, a
gamma-linolénsav (C 18:3 n-6) esetében szignifikdnsan kiilonboznek.

Aminosav-6sszetétel

A marhahus masodik f6 komponense a fehérje, amelynek ardnya a szinhtisban
19-22% ko6zott alakul. A hdsban 1évé aminosavak harmadat hdrom aminosav, a
glutaminsav, az aszparaginsav €s a lizin teszi ki. A marhahids aminosav-ossze-
tétele viszonylag allandd, de ardnyukat befolyasolhatja az izom zsirtartalma, a
fajta és az életkor.

A hegyitarka szarvasmarha husanak fehérjetartalmara vonatkozdan egy FAO
tanulmanyban 21,18 és 21,73%-ot kozoltek Eszerint a hegyitarka hisa mind a
limousine, mind a charolais fajtanal tobb fehérjét tartalmaz.

Szajer (2013) vizsgalataibodl az deriil ki, hogy az azonos életkorban végott
magyartarka bikdk hisdnak treonin-, metionin- és szerintartalma szignifikdnsan
meghaladja a magyar sziirke bikdkét. Hirom fajtit (magyar sziirke, holstein-friz,
magyartarka) dsszehasonlitva az esszencidlis €s nem esszencidlis aminosavak
ardnya a legkedvez&bb értéket a magyartarka fajta hisaban érte el. Az emberi
szervezetben a lizin és a treonin a legfontosabb limitdlé aminosav. Ezekbdl az
aminosavakbdl a magyartarka husa tobbet tartalmazott, mint a masik két fajtaé.
A magyartarka egyedek htisdnak bioldgiai értéke volt a legnagyobb (86), szig-
nifikdnsan meghaladta a magyar sziirke bikdk husdnak biol6giai értékét, és a
szakirodalomban a marhahusra kozolt 72-76 kozotti értékhatart is. Mindez jol
jelzi, hogy a fajta bioldgiailag kiilonosen értékes aminosavakat tartalmaz, igy
értékes fehérjeforrasnak tekinthet6 a human szervezet szdmaéra.

Molnér és Molnar (1981) megallapitottak, hogy az ivarnak is szerepe van
az aminosavak ardnyaban. Az lisz6k fartGjében a novekedésben fontos szere-
pet jatszé metioninbdl kétszer annyi taldlhatd, mint a bikdkéban. Kimutattdk
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tovabbd, hogy a vagéselotti koriilmények is befolyasoljak azaminosav-osszetételt.
A stresszhatdsnak kitett dllatok hisdban csokkent a treonin, a glicin €s a tirozin,
mig ndtt a prolin, a valin és metionin mennyisége.

Sztics és mtsai (1985) arra jutottak, hogy a szarvasmarha hisdban az egyes
aminosavak ardnya az életkor elérehaladtdval is valtozik, ndvekszik az aszpar-
ginsav, a glutaminsav, a prolin, a glicin, a valin, a hisztidin és a hidroxiprolin
hanyada, csokken a cisztein, a metionin €s a leucin.

Asvényianyag-fartalom

A marhahus a nagy bioldgiai értéki fehérjék és vitaminok mellett egyben sza-
mos fontos dsvinyi anyag forrdsa is. Mindezt azért sziikséges hangstlyozni, mert
napjainkban vildgszerte ismertek az dsvanyi elemek elégtelen fogyasztasabol
adoédo hidnybetegségek, melyek a fiatalok fejlddését, a varandés ndk, illetve az
1ddsek egészségi dllapotat kedvezdtleniil befolydsoljak. A fejlett orszdgokban a
vas, a cink €s a szelén hidnya a leggyakoribb. A rizikdcsoportba tartozé iddsek, a
varandos nék €s a gyermekek szamara feltétleniil javasolt a marhahusfogyasztas.

A marhahus 4svanyi elem tartalmardl — a zsirsav-Osszetétellel szemben — keve-
sebbet tudunk. A rendelkezésre 4ll6 informacidkat a 34. tdbldzatban foglaltuk dssze.

34. tablazat
A magyartarka bikak husanak asvanyi anyag dsszetétele 5 masik szarvasmarha genotipusban mért
atlagértékekhez képest (Hollo és mtsai, 2010 nyoman)

Rostélyos Fehérpecsenye Vesepecsenye
Osszetétel mr O géetrl‘:;f”s Mt O g;?;’;f“ mr O g:;:;g)us

Szarazanyag, % 26 26 24 24 25 26
Hamu, % 1,06 1,06 1,09 1,08 1,08 1,10
Kalcium, mg/1000g 45,5 34,7 33,4 33,1 29,4 27,9
Foszfor mg/1000g 1884 1893 1980 1943 2008 1960
Magnézium mg/1000g  202,6 208,1 208,9 210,5 219,3 220,2
Kalium mg/1000g 3485 3352 3536 3471 3530 3457
Natrium mg/1000g 515,9 533,3 548,4 552,7 509,9 492,2
Mangéan mg/1000g 0,08 0,09 0,07 0,07 0,1 0,1
Réz mg/1000g 0,59 0,79 0,55 0,7 0,88 0,7
Cink mg/1000g 34,5 37,8 31,8 324 271 27,2
Vas mg/1000g 18,1 19,3 15,7 15,5 20,4 222
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Vitamintartalom

A marhahus téplalkozasbioldgiai szerepe kapcsan a vitaminok koziil az A-,
E-, B- és D-vitaminok emlithet6k. Ezek koziil az utobbi idGben az E-vitamin
keriilt az érdekl6dés kozéppontjdba, ugyanis kimutattdk, hogy fontos antioxi-
dans szereppel bir, és az eltarthatésdgot, ill. a his szinmeg6rzését is kedvezd-
en befolydsolja. A legel6n tartott allatok hudsa E-vitaminban gazdagabb, mint a
koncentrélt takarmanyon hizlalt dllatoké, mert a legel6fd igen gazdag forrdsa az
alfa-tokoferolnak, az E-vitamin el6anyagdnak (6t-tizszerese a gabonaféléknek!).
A koncentrdlt takarmanyon tartott allatok esetében kiegészitésként adott E-vi-
taminnal lényegesen novelhetd a his E-vitamintartalma. Magyartarka bikdkban
a hus atlagos E-vitamintartalma 3,7 pg/g, de a legeltetett dllatok hisdban ennek
haromszorosat (9,3 pg/g) is mérték. Az E-vitamin szint attdl fiiggden valtozik,
hogy kapott-e az dllat E-vitamin kiegészitést a hizlalds sordn. A kedvezd hatés
eléréséhez viszont minimum 100-120 napon keresztiil 500 mg/nap E-vitamin ki-
egészitést kell adni a hizéallatoknak, amire az tizemi gyakorlatban kicsi az esély,
mivel koltségndvels tényezd, amit az drban nem honordlnak.

Az E-vitamintartalom mellett A-vitaminban is gazdagabb a legeltetett dllatok
hudsa, ugyanis az A-vitamin el6anyaga, a -karotin nagy mennyiségben taldlhat6
a legel6ftiben.

A kutatdsok igazoltdk, hogy a C-vitamintartalomban (aszkorbinsav) is nove-
kedés figyelhet6 meg a legeltetés hatdsdra.

Erdemes megemliteni, hogy az amerikai dietetikusok trsasdga szerint az
élelmiszerek koziil a marhahts a B12-vitamin elsé szamu forrdasa, B6-vitamin
esetében a masodik, riboflavin-tartalom tekintetében pedig a negyedik helyezett.

Koleszterintartalom

A husfogyasztas elutasitdsanak egyik okaként gyakran a koleszterintartalmat
adjdk meg. Az utébbi években azonban a kutatdsok bizonyitottdk, hogy a kolesz-
terin dontd mennyiségét a szervezet maga allitja eld, csak kisebb hanyadat vesz-
sziik fel a taplalékainkkal. Az egészséges szervezet szabalyozé mechanizmusa
gondoskodik arrél, hogy a vér koleszterinszintje — fliggetleniil a tdplalékkal bevitt
mennyiségtSl — normalis mértékd legyen. A husok koleszterintartalma — a kozhie-
delemmel ellentétben — nem kimagasléan nagy. A sertéshisé 52-67, a marhahusé
59-88, a baromfihiisé 65-96 mg/100 g kozott véltozik. Sok koleszterin van azon-
ban a belsdségekben. A hegyitarka marha hisdnak koleszterintartalma az angus,
hereford €s charolais fajtdkkal dsszevetve a legkisebb volt. ( Bures és mtsai, 2006)
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A legeldn nevelt borju hisa szintén kevesebb koleszterint tartalmaz, mint
az itatdsos borjinevelésbdl szdrmazdéé. A koleszterintartalom és a vdgott test
faggyutartalma, ill. az intramuszkularis zsirtartalom kozott pozitiv 6sszefiiggést
talaltak.

2.5.8. A hUusminéséget befolydsolé génpolimorfizmusok

A mennyiségi tulajdonsdgokat meghatdrozé szdmos gén kromoszéman beliili
elhelyezkedését (QTL-quantitative trait loci) a histermel6 képességre vonatko-
zban szarvasmarha esetében is meghataroztak. Ezek ismeretében a kutatasok 6
céljat napjainkban a QTL mogétt rejlé mutacidkat hordozé gének azonositasa,
az ehhez kapcsolt markerek detektdldsa, ennek kovetkeztében hatékonyabb, mar-
kerre alapozott szelekci6 lehetdsége képezi.

A szdmos marker koziil Magyarorszdgon a diacilglicerol-O-transzferaz
(DGAT1), a tireoglobulin, (TG) és a leptin vizsgdlata folyik molekuléris geneti-
kai modszerekkel. Ezeket a marker géneket néhany orszagban mar alkalmazzik
a genomvizsgalaton alapul6 tenyészallat-szelekcidban.

A DGAT és TG génekben 1€v6 polimorfizmusoknak szignifikdns hatdsa van
a lipid metabolizmusra, befolyasoljdk a bor alatti faggytvastagsdgot és az intra-
muszkuldris zsirtartalmat is. A leptin gén a zsirszovetben termel6dd leptin hor-
mon mennyiségét befolydsolja. Egy muticié kovetkeztében inaktiv hormont ter-
mel a gén, ez vezet az elhizdshoz, emiatt nevezik ezt a gént tin. obesitas (elhizas)
génnek. Kisérletekben kimutattdk, hogy szarvasmarhdban a vér leptin-koncent-
ricidja és a takarmanyértékesits képesség, a silygyarapodas, a hati faggytvas-
tagsdg €s a marvanyozottsag kozott 6sszefiiggések allnak fenn.

A magyarorszagi eredmények szerint magyartarka teheneknél a DGAT1 po-
limorfizmusok lé€nyegében hasonlé alléleloszlast mutatnak, mint a hegyitarka
fajtacsoport tobbi tagjdban. A TG génben, melyet a szakirodalom a marvanyo-
zottsdg génjének is nevez (marbling gene), a magyartarka tehenekben a C allél
gyakorisdga nagyobb, mint a szimentali fajtdban.
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35. tablazat
ADGAT, a leptin és a TG gén polimorfizmusok allélgyakorisagi értékei*

allélgyakorisag

gén polimorfizmusok

magyartarka szimentali
AA GC AA GC
DGAT1 K232A

0,10 0,90 0,06-0,07 0,93-0,94

© T © T
leptin C528T

0,75 0,25 0,7-0,86 0,14-0,30

C T C T
TG¥%
0,73 0,27 0,54 0,46

*Farkas (2012) munkaja nyoman

A TG gén esetében a T allél jelenléte pozitivan befolydsolja az intramuszku-
laris zsirtartalmat, a marvanyozottsagot, de a szakirodalmi adatok azt igazoltak,
hogy a kedvez6 homozigéta TT genotipus extrém kis ardnyban van jelen a po-
puldcidban.

Egy hazai kisérlet eredményei szerint a magyartarka hizébikaknal a homozi-
gbta CC genotipust egyedek vagott testének faggyutartalma ugyan tobb, de int-
ramuszkuldris zsirtartalma kevesebb, mint a heterozigéta TC egyedekben mért.
(36. tdbldzat) A vizsgalt populdcidban a TT genotipust sem a magyartarkdban,
sem a holstein-frizben nem taldltak, azt csak az angus fajta esetében sikeriilt
azonositani.

Mindez az eredmény megerdsiti a molekuldris bioldgia jovébeli szerepét,
ugyanis ezen markerekre alapozott szelekcidval lehetség van arra, hogy a ked-
vez$ genotipus aranyéat a fajtdban novelni tudjuk.

36. tablazat
Afaggyutartalom és a zsirarany alakulésa az eltér TG genotipusu allatokban
(Anton és mtsai, 2014 nyoman)

Hasitott Rostélyos zsir% IM zsir% IM zsir %
TG 5 test faggyu% (CT) (kémiai analizis) (CT)
LSM+SEM
CC (n=29) 6.30+0.39 8.62+0.40 1.5410.16 0.61+0.06
TC (n=11) 5.58+0.71 8.28+0.84 1.71£0.56 0.6240.15

IM: intramuszkularis CT: réntgen computeres tomografia
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3. Funkciondlis (,fitnesz") tulajdonsagok
3.1. Termékenység

Termékenységen a szarvasmarha faj esetében azt értjiik, hogy a ndivard al-
latok (tehenek, lisz8k) szabdlyos ivari ciklussal rendelkeznek, a termékenyitést
kovetSen vemhesiilnek, komplikdciomentesen ellenek, és sikeresen Ujra vemhe-
sithetSk. A bikdk termékenységét az ugroképességgel, a termelt ondd mindségé-
vel (életképes onddsejtek ardnya) €s a sperma mélyhiithetGségével fejezziik ki.
Jol 14thato tehét, hogy komplex tulajdonsagroél van sz6, amelynek a kifejezésére
a gyakorlatban nagyszdmu paramétert haszndlunk. Alig vitathat az is, hogy a
tulajdonsdg rendkiviili gazdasagi jelentGségi, hiszen borju nélkiil sem tejterme-
1és, sem hustermelés nem lehetséges.

A termékenységgel kapcsolatos szdmos kutatds alapjdn bebizonyosodott,
hogy ezek a tulajdonsdgok gyengén 6roklddnek (h?= 0,1 koriili), a kdrnyezeti té-
nyezdkre, kiillondsen a takarményozasi €s tartdsi viszonyokra érzékenyen reagal-
nak. Ez aldl csak az ellések médja, a nehéz ellés gyakorisdga a kivétel. Ezekben
anatémiai sajatossagok folytan figyelemre mélté fajtakiilonbségek figyelhetSk
meg. Jelentds befolydssal vannak a termékenységi mutatdkra az emberi tényezdk
is (ivarzok észlelése €s kivalogatdsa, az inszemindtor munkdja, az ellet6 szak-
értelme). Mindezek miatt a magyartarka fajta termékenységének elemzésében
csak azokra a részkérdésekre tériink ki, amelyek tekintetében a fajta a tobbi faj-
tatol tobbé-kevésbé kiilonbozik.

A két ellés kozott eltelt napok szama a termelésellendrzés és teljesitmény-
vizsgalat keretében rendszeresen mért és nyilvantartott adat. Ertéke Gsszevon-
tan fejezi ki az ellést kovetd involucidt €s az djratermékenyités sordn mutatott
fogamzo6 képességet. 2010-ben az ellen6rzott magyartarka populdciéban a két
ellés kozott eltelt napok szama 410 volt, ez megkozeliti az 6kondmiailag opti-
malisnak tekintett 400 napot. Osszehasonlitdsul, a holstein-friz dllomanyban
ennek értéke 434 nap! A fajta termékenysége tehit jo. A tisztanlatds érdekében
sz0lni kell arrdl is, hogy a kérdéskorrel foglalkozé hazai és kiilfoldi kutatok
tobbsége antagonizmust tapasztalt a termékenység €s a tejtermelés kozott. En-
nek mértéke r = -0,1-0,2 (Dohy nyomdn). Ez arra hivja fel a figyelmet, hogy a
termékenység megdrzése, netdn javitdsa a fajtaban a tejtermelésre irdnyul6 sze-
lekcid esetén csak megfontolt szelekcids stratégidval €s a tartdsi-takarméanyo-
z4si, ill. szaporitds-technoldgiai megolddsok egyiittes figyelemmel kisérésével
lehet eredményes.
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A nehéz ellés és az ebbdl ered§ veszteségek a szarvasmarhafajban a tobbi
gazdasdgi dllathoz képest sajnos meglehet6sen gyakoriak. A tulajdonsig objek-
tiv mérésére nincs megfelel§ mddszer. A szakirodalomban altaldban akkor be-
sz€lnek nehéz ellésrdl, ha az elléskor 2 személynél tobbnek a segitségére, ill.
hizéerejére van sziikség, a borji vagy az anyadllat az ellés sordn megsériil, vagy
ha mitéti beavatkozasra kényszeriilnek. Az igy meghatarozott nehéz ellés aranya
— kiilonosen egyes bikdk utdn — az {isz8k ellésekor meghaladhatja a 10-20%-ot,
de a teheneknél is elérheti az 5%-ot. A nehéz ellések kialakuldsdban az anyadllat
sziildutjanak alakulasa, valamint a fedez6 bika egyedisége, tovabba a vemhesség
alatti takarmédnyozas jatszik meghatdrozé szerepet.

Jelentds kiilonbségek tapasztalhatok a nehéz ellésre valo hajlam tekintetében
egyes fajtak, s6t egyedek kozott is. (37. tdbldzat) E hatdsok tobbé-kevésbé gene-
tikailag meghatdrozottak, és egyben a nehéz ellések aranyat csokkentd tenyész-
t61 modszerek iranyat is megszabjak.

37. tablazat
Nehéz ellések aranya kilénb6z6 fajtakban

(Philipsson et al.,1979)

Nehéz ellés aranya %

Fajta —— -
Usz6 Tehén
Jersey 1,6-2,9 0,4-1,9
Feketetarka lapaly, holstein-friz 4,8-6,3 2,1-4.1
Vérostarka lapaly 6-15 3-3,5
Hegyi tarka fajtak 7,3-74 2,6-3,0
Angus 1,5-5,3 0-3,2
Hereford 1,5-9,8 0,2-3,5
Charolais 10,8-19,4 5,2-5,6

A hegyitarka fajta ellése kozepesnek mindsithetd. Ervényes ez a megallapitds
a magyartarka fajtira is. A teljesitményvizsgdlat sordn alkalmazott pontozdsos
rendszerben a fajta nehéz ellésének gyakorisagara vonatkozo értékelés: 1,5-1,8.

A magyartarka fajtdban a konnyl ellésre kozvetlen szelekciot ez ideig
nem végeztek. A nehéz ellés rendszeres regisztralasa nagy figyelmet és ko-
vetkezetességet igényel, de ennek eredményeként lehetséges a tulajdonsagot
befolydsol6 tényezdk értékelése, az iisz&kori és tehénkori paraméterek becs-

Py

Iése, mely végsd soron lehetdvé teszi a tenyészérték becslését és a szelekcidt.
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Komlési €s Huth (2010) a 2000 és 2009 kozott a magyartarka fajtaban felvétele-
zett 8.932 ellés lefolydsat mint a borju (direkt) és a tehén (maternélis) tulajdonsa-
gat értékelték. Az lisz8k és tehenek elléslefolydsa kozel azonos mdédon véltozott
havi megbontdsban. Mindkét korcsoportra jellemzé volt a nyar végi kénnyebb,
s az oktoberi nehezebb ellés. A bikaborjak nehezebben sziilettek meg, a borjak
a masodik €és harmadik ellésbdl azonos nehézséggel sziilettek, s az ellések sor-
szamdnak (a tehenek életkordnak) novekedésével egyre kevesebb a nehéz ellés.
Az lisz8k konnyd, illetve nehéz ellésének direkt h? értéke 0,048, az anyai h?
érték 0,058 volt, a teheneké pedig 0,020 és 0,024. A vizsgalt évek soran egyre
konnyebben ellettek mind az iisz6k, mind a tehenek, annak ellenére, hogy a ha-
zai dlloményban tudatos szelekcié nem folyt. A javulds a természetes szelekcid
(nehéz ellésbdl eredd kényszervagds, ill. borjuelhullds) mellett valdszintleg az
importélt bikdk haszndlatdval magyarizhato.

Holtellésen a halva sziiletett, vagy a 48 6ran beliil elhullott borjut értjiik.
Az esetek fele nehéz ellésre, harmada fejlédési rendellenességre és mas, még
nem ismert okokra vezethet$ vissza. A holtellés nem csak borjiveszteséget je-
lent, a holtell§ tehenek involdcioja is rendellenes, késébb ivarzanak és fogamza-
nak, nagyobb eséllyel (+41%) selejtez6dnek vagy hullanak el. Az ilyen tehenek
tejtermelése a laktacié elsd 60 napjdban kevesebb. A magyartarka fajtdban 2005-
ig csokkent a holtellés gyakorisaga, 2006-ban novekedett, majd ismét csokkend
tendencidt mutat, 2000 és 2009 kozott a vizsgalt évek dtlagdban 12,9% volt.
Az lisz6k nehéz ellése €s holtellési hajlama kozott szoros pozitlv Osszefiiggést
allapitottak meg (0,71), mig a kapcsolat a tehenek esetében kdzepes volt (0,43).
(Komlési és Huith, 2010) A tulajdonsagot a jov&ben javitani sziikséges, erre nem
csupdn a veszteségek csokkentése, hanem dllatjdléti elirdsok is kényszeritenek.

Az ikerellési hajlam a szarvasmarhafajban meglehetGsen csekély, atlagosan
100 ellésbdl 2 esetben fordul eld. Bar az ikerellés nincs kozvetlen osszefliggés-
ben a termékenységgel, attételesen hozzdjirulhat a borjiszaporulat néveléséhez.
A tulajdonsag 6roklédése csekély (h?=0,1), ennek ellenére korabban szamos or-
szagban indult el szelekci6 az ikerellési hajlam novelésére. (Majala, 1964) Bar
értek el némi eredményt, az ikerellés gazdasdgi haszna nem igazolddott be, mert
az ikerellésbdl szarmazé borjak kozott gyakoribb az elhullds. A magyartarka ike-
rellési gyakorisdga a legtobb fajtdhoz hasonléan 2%, novelése nincs napirenden.
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3.2. Ellendllé képesség

A tulajdonsagon azt értjiik, hogy a szarvasmarha a kedvezdtlen kornyezeti
hatdsokkal (meleg, nagy pdratartalom, betonpadozaton tartds) és a kiilonbozé
kérokozok fertézésével szemben tolerdns, termelését képes fenntartani, és hosz-
szu id6n at termelésben marad. Tagabb értelemben a takarmanyokkal szembeni
igénytelenséget is ide soroljuk, de ennek csak a hismarhatartdsban van jelents-
sége.

Jol érzékelhetd, hogy egy Osszetett tulajdonsagrdl van sz6, amelynek elemzé-
se az egyes hat6tényezdk kolesonhatasai folytdn nehézséggel jar. A magyartarka
fajta ellendll6 képessége szempontjdbdl j6 kiindulépontot jelent az a koriilmény,
hogy a hegyitarka az alpesi régidban alakult ki, ahol a szélsGséges hdmérsékleti
viszonyok é&s terepakadélyok lekiizdése a természetes szelekcid része volt. Jog-
gal varhato tehat, hogy a fajta a megvaltozott koriilmények kozott is jobban telje-
sit, mint az egyenletes klimahoz és sikvidéki viszonyokhoz szokott lapaly fajtak.

Az ellendll6 képesség kifejezésére a gyakorlatban haszndlt mérdszdmok ko-
ziil a legelterjedtebbek a hasznos élettartam, az életteljesitmény, a tGgygyulla-
dasra vald hajlamot jelz6 szomatikus sejtszam €s a betegségekbdl eredd selej-
tezési arany.

A hasznos élettartam az elss elléstdl a selejtezésig terjedd idGszakot foglalja
magdban. A tehenek teljesitményvizsgdlata sordn gy(jtott és feldolgozott adatok
alapjan a hasznos €lettartam kifejezésére leggyakrabban a teljesitett laktacidok
szamat haszndljuk. Ez egyedre és dlloményra is szimolhat6. Az ellendrzott ma-
gyartarka-dllomdnyban ennek értéke 2012-ben 2,7 volt, sajnos, az elmult évti-
zedben ez kissé csokkend tendencidt mutat. Ezzel tehdt nem lehetiink elégedet-
tek, de a tisztanlatdshoz hozzatartozik az is, hogy a Magyarorszdgon domindns
holstein-friz fajtdban ez az érték 2,2-2,3. Ez a mintegy 0,5 laktacios folény a
tobbi hegyitarka valtozat esetében is megfigyelhetS €s a fajtira jellemzdnek te-
kinthetd.

A tulajdonsag gyengén 6roklddik (h? 0,1 alatt), mivel itt erds kdrnyezeti hata-
sok érvényesiilnek, javitdsdban is ezekre célszerl koncentralni.

A kivanatos hasznos élettartam tenyésztGi megitélése meglehetGsen el-
lentmondasos. Min€l hosszabb a hasznos élettartam, annal hosszabb termelési
id8szakra oszlik el az iisz6k felnevelési koltsége, €s ez javithatja a tejtermelés
gazdasdgossagat. A hosszabb élettartamu és tobbszor ell6 tehenek egyébként is
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csokkentik a tenyész-utanpotlashoz sziikséges iisz&borjak szamat. A nyilvanvald
elényok mellett sz6lni kell az ellentétes hatdsokrol is. Hatékony nemesitémun-
kat feltételezve ugyanis az egymast kovetd generaciok értékesebbek a megeld-
z6knél, €s ha a teheneket til hosszu ideig termelésben tartjuk, korldtozzuk az
utddgenerdcidk érvényesiilését, n§ a genericids intervallum, csokken az id&s
korban selejtezett tehenek vagohidi értéke is.

A hasznos élettartam gazdasagi megitélésében ¢s végsd soron a selejtezést
illetd lizemi dontésben természetesen tovdbbi szempontok is megjelennek. (Te-
jar, vagdallatok 4dra, az idGskord teheneknél novekvs gyogyszer- és dllatorvosi
koltségek, tenyészéllat-értékesités lehetdségei, tdmogatdsok stb.) A bonyolult
kérdéskorben eligazodni csak a bioldgiai-genetikai Osszefliggések tudatiban és a
helyi adottsdgok alapos mérlegelése utan lehet! A szakemberek tobbsége egyet-
ért abban, hogy a hosszabb hasznos élettartamra képes dllat értékesebb annal,
amelyik csak rovidebb életkilatassal rendelkezik.

Az életteljesitmény kifejezésére a tehenek els§ ellésétdl selejtezésiikig eltelt
id6szak alatt termelt tej mennyiségét €s az ellett borjak szdmat hasznaljuk. Ez a
mutaté elsGsorban nem a populdcidk vagy fajtak, hanem az egyedek kiilonleges
képességeinek kifejezésére szolgal.

A kiemelked§ életteljesitmény eléréséhez ugyanis nagy laktacios termelés
és hosszu hasznos élettartam egyiittes jelenléte sziikséges. Ez viszonylag ritkdn
fordul eld, mivel a két tulajdonsdg kozott bizonyos fokd antagonizmus all fenn.
A kiemelkedd életteljesitmény( tehenek bemutatdsara a legtobb orszagban 1ét-
rehoztdk a 100 000 kg folotti teljesitményd tehenek ,klubjat”. Ezek az adatok
elsdsorban a teljesit6képesség hatdrait kdrvonalazzdk, és semmiképpen sem te-
kinthetSk teny€szt6i célkitizésnek. Ez anndl inkdbb igy van, mivel a kiemelked6
teljesitmény kicsi eséllyel megismételhetd génkombinicié eredménye, ezért a
kivalé tehenek ivadékaiban a kiemelkedd teljesitményre a gyenge orokl&dés és
a résztulajdonsagok bonyolult kapcsolatai folytan aligha szamithatunk. Megfi-
gyelhetS, hogy ezeken a listdkon egyidejiileg kiilonb6z6 fajtdji tehenek szere-
pelnek. A fajtak ardnya adott régidban €rvényesiil§ fajtaaranyoktdl fiigg, emiatt
nem tiikrozi a fajtak ,.erésorrendjét”.

A szomatikus sejtszam a kifejt tejben taldlhaté testi sejtek szamat jelenti.
Ez akkor emelkedik meg jelentSsen, ha a t6gyben gyulladdsos folyamat zajlik
— akdr még csak kezdeti stddiumban is. Az elGjelzés megbizhatdsagat egy sor tu-
doményos vizsgdlat igazolta, és a két tulajdonsag kozotti korrel4ciét r= +0,6-0,7
értékiinek talaltak. A tSgygyulladas kialakuldsdban az 6roklott hajlam mellett
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dontSen a kornyezeti tényezSk (mechanikai sériilés, fert6z6 baktériumok kon-
centrdl jelenléte, takarmédnyozdsi hiba stb.) felel6sek, de azonos kornyezetben
tartott tehenek kozott az eltérd szomatikus sejtszam az egyedi érzékenységet je-
lezheti. EbbdI kiindulva — a szerény, h?2=0,1 mértékd 6roklddés ellenére — hasz-
naljuk ezt a mérdszdmot a tégygyulladdsra val6 hajlam kifejezésére. Tehetjiik ezt
anndl is inkdbb, mivel a sejtszam a prébafejés soran vett €s a tejzsir-, ill. tejfehér-
je-tartalom meghatdrozaséara szant mintabdl viszonylag egyszertien megmérhetd.
A szomatikus sejtszam értéke 100 000 és 300 000/cm3 kozott még egészséges,
e felett mar kezd6dd (,,szubklinikai™) t6gygyulladasra utal. 400 000 felett a tej
emberi fogyasztdsra mar nem alkalmas, és drutejként nem értékesithetd.

A szakirodalomban az el6zGekben kifejtettek okan kevés utalds van a szoma-
tikus sejtszdm tekintetében megnyilvanul6 fajtakiilonbségekre, de néhdny szerzé
az ayrshire és jersey fajtdkat atlagndl ellendllobb, a hegyitarkat atlagos, mig a
lapaly fajtdkat (holstein-friz is) a veszélyeztetettebb fajtak koz€ sorolja. (Gulyas
2002)

A betegségekbdl eredd selejtezések aranya is alkalmas lehet egy populécio-
ban az ellendll6 képesség jelenlétét vagy éppen hidnyét jelezni. A gyakorlatban a
meddbség, tégygyulladds, 1dbhibdk szerepelnek a leggyakoribb selejtezési okok
kozott. Miutan ezek mindegyike alapvetSen kornyezeti tényezSkre vezethet6
vissza, lizemenként is nagy eltérések tapasztalhatok. A selejtezési ardny emiatt
nem az egyedeket, hanem sokkal inkdbb a gazdasdgokat mindsiti, igy a fajtakrdl
ennek alapjan megalapozott véleményt nem fogalmazhatunk meg.

Az egyedi érzékenység felderitésére alkalmas mddszerek kifejlesztésére in-
tenziv kutatémunka folyik szerte a vildgon, igy hazdnkban is. igéretesnek tiinnek
a szaruképletek (csiilokszaru, szarv) fizikai keménységére iranyul6 vizsgalatok,
amelyek kedvezd esetben a betonpadozaton val6 tartézkodas karos hatésait el-
lenstlyozhatjak. (Ulbricht et al., 2014) Mindazonéltal rezisztenciardl egyik be-
tegség kapcsan sem beszélhetiink, és erre a kozeljovSben sem szdmithatunk.

3.3. Koraérés

A koraérés a szarvasmarha fejlddési iitemére utal. Azt fejezi ki, hogy az allat
milyen gyorsan megy at az egyes fejl6dési szakaszokon. A fejlédési szakaszha-
tdrok kozott legnagyobb gyakorlati jelent6sége az ivarérettségnek €s a tenyészé-
rettségnek van.
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Ivarérettségrol akkor beszéliink, amikor az iisz&borjiban a peteérés, ill. a bi-
kaborjiban a spermatermelés megkezdddik. Az ivarérettség kiilsé jele az ivarzas,
ami az tisz6borjakon jol megfigyelhetS. Ez a fejlettségi dllapot fajtatdl, egyedi-
ségtdl €s a felnevelés modjatdl fiiggden 230-280 kg testtomeg elérésekor — rend-
szerint 8-10 hénapos korban — kovetkezik be. Az ivarérettség utdn kdzvetleniil az
tisz6ket csak specidlis esetben, az el6hasznositasi technoldgidkban vemhesitjiik.
(Stefler, 1980) A tenyésztésbe vétel minden mds esetben a tenyészérettségkor
esedékes.

Tenyészérettségnek azt a fejlettségi allapotot nevezziik, amikor a tenyészal-
latot tovébbi szabdlyos novekedése és fejlddése, tovabba tejtermelésének és hasz-
nos €lettartamanak korlatozasa nélkiil termékenyithetjiik. Ennek az idSpontnak a
megvalasztisa fontos gyakorlati kérdés. A helyes dontés érdekében ismerni kell
a bioldgiai 6sszefiiggéseket €s a magyartarka fajtarol szerzett tapasztalatokat.

A koraérés kozepesen-jol 6roklddé tulajdonsag, h? értéke 0,5-0,6. (Dohy, 1979)
Nem meglepd tehdt, hogy a tulajdonsédg tekintetében figyelemre mélt6 fajtakii-
lonbségek vannak (38. tdbldzat). A magyartarka fajtat a tobbi hegyitarka val-
tozathoz hasonléan a kozépkoran éré fajtak kozé soroljuk.

Egy-egy fajta tenyészérettségét djabban szokds az elsd ellési életkorral is
kifejezni. Ez a mutaté a teljesitményvizsgalat keretében az ellendrzott éllo-
madanyban j6l nyomon kévethetS. A magyartarka fajtdban ez jelenleg 28,5 honap.
A fajtan beliili egyedi kiilonbségekrél keveset tudunk. Altalanosan elfogadott az
a vélemény, hogy azok az egyedek, amelyek a fajtara ajanlott tenyésztésbevétel
idSpontjaban inkabb a borjakra jellemzd§ testardnyokat mutatjak (tdlndtt far, la-
pos és sekély mellkas), az atlagosndl lassabban érnek, mig a kifejlett allatokhoz
kozelits testardny (egyenes hat, mély-, dongds mellkas) a koraérés jele. Ezt a
szempontot ajanlatos a termékenyitésre kijelolt iisz6k kivdlogatdsdndl érvénye-
siteni.
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38. tablazat
Néhany fajta tenyésztésbe vételére javasolt idépontok
Eletkor (hénap) Testtomeg (kg) Szerzo
Tejeld fajtak
Holstein-friz 15-16 350-380 Kliewer, 1971
Jersey 14-15 Horn-Dohy, 1970
Ayrshire 16-17 Szuromi és mtsi, 1975
Kett6s hasznositasu fajtak
Német tarka 18-20 400-420 Abelin, 1964
Cseh tarka 18 400 Macha, 1963
Szimentali 20-22 420-430 Kiinczi, 1976
Magyartarka 18-22 400 Horn,1959
Magyartarka 16-18 380-400 Tenyésztési Program, 2009
Husfajtak
Angus 13-15 300-320 Stefler 1994
Hereford 14-15 Keleméri, 1973
Charolais 22-24 Wolf, 1975
Limousin 16-18 Balika, 1979

A tenyészérettséget a kornyezeti tényezdk koziil mindenek el6tt a felnevelés
alatti takarmédnyozds befolydsolja. BGséges tdpldlds hatdsdra az ivarérettség és
a tenyészérettség is elobb kovetkezik be. Erre akkor van a gyakorlatban lehe-
t6ség, ha az iisz6k részére az dtlagosndl jobb mindségl legel6t €s a nyari hona-
pokban jelentés takarmény-kiegészitést tudunk biztositani. Uj jelenség, hogy a
gazdasagok —esetleg kényszerbdl — sajat legelGteriilet hidnydban a tenyésztésre
szant iisz8ket a tehenészeti telepen tartjak, €és szant6foldi takarméanyokkal (ku-
koricaszilazs, széna, abrak) 14tjak el. Ilyen esetben kézenfekv{ a fiatalkori néve-
kedési erély kihasznaldsa. Mindezek tiikrében napjainkban az ivari koraérésrdl
vallott nézetek atalakul6ban vannak. A gyakorlati tapasztalatok azt igazoljdk,
hogy megfeleld koriilmények kozott lehetGsé€g van a magyartarka iisz6k tenyé-
szérettségéhez sziikséges fejlettséget (400-420 kg testsily) mar 16-18 honapos
korra elérni anélkiil, hogy a hétrdnyos mellékhatdsok (gyengébb fogamzis,
nehéz ellés ardnydnak novekedése, szerényebb 1. lakticid) érvényesiilnének.
Ugyanakkor az sem vitathatd, hogy ha van megfelel§ méretli és minGségi le-
geld, akkor ez a torekvés sem kozgazdasdgilag, sem bioldgiailag nem indokolt.
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Mindmadig nem céafolhaték azok a kordbbi megfigyelések, amelyek a legelén
felnevelt magyartarka iisz6k szildrdabb szervezetét €s jobb ellenalld képességét
mutattidk. (Bocsor és Herditzky, 1958, Czakd és munkatarsai, 1967)

Osszességében a magyartarka fajta genetikai-bioldgiai adottsdgai folytdn a
jov6ben az ivari koraérés szerény mértékd javitdsira van lehetdség. A tenyész-
t6i torekvések tovabbi irdnydt minden bizonnyal kézgazdasagi viszonyok és a
gazdasigok sajatos adottsdgai fogjak alakitani. A széls6ségektdl mindenképpen
dvakodni kell!

3.4. LegelGkészség

A legel6készség a szarvasmarha evolicidjdban nagy szerepet jatszott. A jo le-
gelbkészségt allat a fiivet valogatas nélkiil, folyamatosan legeli, csak a kér6dzés
idejére hagyja abba. Keveset mozog, és a rendelkezésre all6 napszakban sok
fiivet fogyaszt el. Ezzel ellentétben a sokat mozgd, valogaté tarsai a napszak vé-
gére €hesek maradnak, €s ha nem jutnak kiegészit6 takarmanyhoz, termelésiik is
csokkenni fog. Alpesi viszonyok kozott ez a tulajdonsdg természetes szelekcid-
ként érvényesiilt, emiatt a hegyitarka fajtdk legel6készsége elismerten j6. Szem-
be kell nézni ugyanakkor azzal, hogy hazai viszonyok kozott a szarvasmarhanak
ez a képessége napjainkra sokat veszitett jelent6ségébdl, hiszen a fejt teheneket
ritkan legeltetjiik, és az lisz8k legeltetése sem dltaldnos. Ez a tendencia a ma-
gyartarka fajtdban csak részben érvényesiil, hiszen a kis-és kozepes méretl gaz-
dasdgokban a legeltetés — ha idGszakosan is —, de széba johet. A hishasznd (nem
fejt) magyartarka-allomanyokban ugyanakkor valtozatlanul fontos tulajdonsag.

A legel6készség mérésére mind a mai napig nincs izemi viszonyok kozott is
alkalmazhat6 médszer. A gyakorlatban csak az allatok esti behajtasakor megfi-
gyelt , teltségébdl” kovetkeztetiink az egyedi kiilonbségekre. Nem csoda tehat,
hogy a tulajdonsdg genetikai hétterérdl keveset tudunk. Meyer (1971) egypetéji
ikrekkel végzett vizsgalatai nagy egyedi kiilonbségeket mutattak, de ennek kor-
nyezeti és genetikai variancidjardl nem sikeriilt pontos képet kapni. Mindezek
tiikkrében a magyartarka fajta esetében beldthat6 idén beliil nem szerepel a tulaj-
donsdg javitdsa a tenyésztdi célok kozott.
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3.5. Témegtakarmdny-fogyaszté képesség

J6 tomegtakarmany-fogyaszt6 képességrdl akkor besz€Eliink, ha az éllat id6-
egység alatt, pl. egy adott napon nagy mennyiségii tomegtakarmany elfogyaszta-
séra képes. Konnyen beldthatd, hogy nagy és gazdasagos termelést csak olyan 4l-
lattdl varhatunk, amely a nagy termeléséhez sziikséges taplaléanyag donté részét
viszonylag olcsébb tomegtakarmanyok formdjaban képes elfogyasztani. E tulaj-
donsdg az el6feltétele, hogy a gazdasdgban kevés abrakfelhasznéldssal is nagy
hozamokat tudjunk elérni. Ez a képessé€g napjainkban a tejel6 marha tartdsaban
akut probléma, hiszen a nagy, akar napi 40-50 kg tejtermelést is elérd dllatoknal
a tomegtakarmanyok mellett (esetleg annak csokkentése drdn) nagy abrakada-
gokat vagyunk kénytelenek etetni. Magyartarka fajtdban ez egyel6re nem meriil
fel ilyen élesen, mert a teljesitmény és a gyomrok befogad6 képessége jelenleg
egyensulyban van, de a hosszud tdva elképzelésekben ezzel a tulajdonsdggal is
szadmolni kell.

A tomegtakarmany fogyasztisat tizemi koriilmények kozott nem, kisérleti vi-
szonyok kozott azonban tudjuk mérni. A kutatéallomasokon hasznélnak olyan
etetd automatdkat, amelyek az édllatok onkéntes tomegtakarmany-fogyasztisat
regisztraljak. Ezek segitségével az dllatok egyedi, tomegtakarmanyokban megje-
lend szarazanyag-fogyasztisa kiszamithato.

A vizsgélatok azt igazoltdk, hogy a nagyobb testii dllatok e tekintetben el6ny-
ben vannak, de a tobbletfogyasztds nem all ardnyban a ndvekvd létfenntartd
sziikséglettel. Ez oka annak, hogy a testtomeg nodvelése altalaban nem szerepel a
fajtak tenyésztdi célkitlizései kozott. Sokkal inkdbb arra van példa, hogy a tejter-
melés novekedése némiképpen maga utdn vonja a testtomeg novekedését, amit a
fajtara jellemzd hatdrok kozott célszerd tartani.

A magyartarka fajta esetében a kérdés bonyolultabb, mivel a novekvé test-
tomeg egyben nagyobb ndvekedési eréllyel és nagyobb hizlaldsi végsillyal is
parosul. FeltehetGen ez az oka annak, hogy a hegyitarka valtozatok kozétt a jobb
tejtermel 6k némileg kisebbek, a histermelésben preferalt valtozatok valamelyest
nagyobb kifejlettkori tehénsullyal jellemezhetGek. A fajta viltozatossdga a test-
tomeg tekintetében mindenképpen nagyobb mozgasteret tesz lehet6vé e kritikus
kérdés helyes megitélésében.

Tudni kell azt is, hogy a tomegtakarmany-fogyaszté képesség kozepesen
oroklédik (h?=0,3-0,4). A befolyasold kornyezeti tényezdk koziil a takarmanyok
szdrazanyag-tartalma, fizikai forméja, izletessége a legjelentGsebbek.
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3.6. Takarmdny-értékesité képesség

Takarmany-€értékesité képességen azt €rtjiilk, hogy a szarvasmarha az elfo-
gyasztott takarmanyban foglalt egységnyi taplaléanyagokbdl (energia, fehérje)
mennyi dllati terméket képes el6allitani.

A tulajdonsidg mérése tejelé tehénnél rendkiviil bonyolult. Az elfogyasztott
tomegtakarmanyok mennyisége €s Osszetétele mellett a termelt tej mennyiségét,
Osszetételét, a testsilyvéltozdst, az esetleges vehemképzést is folyamatosan re-
gisztralni sziikséges. Hizdallatokndl ez az elfogyasztott takarmanyok mennyisé-
gére, Osszetételére €s a sulygyarapodas ellendrzésére korlatozadik.

A takarmany-értékesités vizsgalatanak a szarvasmarhafajban a tomeg-
takarmanyok és melléktermékek etetése miatt kisebb a jelentGsége, mint
a monogasztrikus allatoknal. Az abrak transzformacidja mindig jobb, mint a
tomegtakarmdnyoké, mégis elénydsebb lehet a kevésbé j6 takarmany-értékesitd,
de tobb tomegtakarmanyt, ill. mellékterméket fogyaszté allat. A takarmany-érté-
kesités helyett gyakran az 6kondmiai hatékonysiggal fejezziik ki egy-egy popu-
lacio értékét. (pl. 1 kg tej, vagy 1 kg élGsuly elGallitdsanak takarmanykoltsége).
Ez a gyakorlat a magyartarka fajtdban is alkalmasabb a valds érték kifejezésére.

El6nyos az is, hogy a takarmény-értékesités és a silygyarapodds kozott
r = +0,5-0,8 szoros pozitiv korrelacié van. Erre alapozva a histermelésben tobb-
nyire erre épitik a takarmany-értékesités tenyésztbi javitdsit. A tejtermelésben
pedig a fajra jellemzd és genetikailag stabilan érvényesiild (tejhozamtdl fiiggéen
30-45%-o0s), kivald transzformacié révén lehet a technikai lehetGségeket athi-
dalni.
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13. foté
Lacto-Corder, a fejhetGség-vizsgalat korszer(i eszkoze (foté: Huth Balazs)

14. foto
P8 faggyusag mérése (fotd: Andrassy Zoltan)
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15. foto
Fiatal magyartarka hizdbikak (foto: Racz Daniel)

Ty

16. foto
Magyartarka hizébika féltestek (fotd: Andrassy Zoltan)

M —



A MAGYARTARKA TENYESITESE

17. fotod
Magyartarka féltest bontasa, darabolasa a hajduinanasi Lac-Hus Kft. lizemében (fotd: Polgar J. Péter)

Magyartarka anyatehén borjaval a Hishasznu Bt. nyGgéri tenyészetében (fot6: Kovacs-Mesterhazy Zoltan)
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e 1. A magyartarka killeme

A magyartarka fajta alapvetSen a hegyitarka fajtacsoportra jellemzd kiillemi

sajatossagokkal rendelkezik.

Szin: A fajta alapszine a vildgossargatol a sotétvorosig terjed, mely adott
egyeden csak egyféle arnyalatd lehet. Az alapszinnel nem fedett testrészek
fehérek. A szines foltok elhelyezkedése szabdlytalan, de rendszerint fehér a
has als6 vonala, a fej, a sziigy, a farokbojt és a ldbvégek. A fiilek szinesek,
de a teljesen szines fej nemkivanatos. Nem tekintendd fajtajelleg-hibanak a
szemfolt, a pofafolt, a szines 1dbvégek, a sotét vagy sdvozott csiilokszaru €s
a marvanyozott szutyak. Az egyszind 4llatok nemkivinatosak. Kizdr6 ok a
torzskonyvezésbol a nagy fekete foltos vagy fekete szutyak.

Boér: finom, rugalmas, konnyen rancolhato.

Csontozat: erds, finom, az {ziiletek szarazak €s szabdlyos allasiak.

Szér: rovid, fényes, finom. Altaldban egyenes, de nem hiba a géndor vagy
hulldmos sz6rzet sem.

Fej: kifejezett nemi jelleget tiikr6z6, szaraz, a testméretekkel aranyos. NGi-
varban nemkivéanatos a burkolt vagy er&sen ivelt kosfej. Az alsé fogsor met-
sz6fogai zartak, a felsd fogsor rdgélapjdhoz pontosan illeszkednek.

Nyak: erGs, a fejhez és a mellkashoz egyenletes dtmenetet biztosito.

Mar: széles, ivelt, j6l izmolt.

Lapocka: hosszd, jol izmolt, a torzshoz feszesen illeszkedd.

Hat: hosszu, széles, jol izmolt. Egyenes vagy enyhén hajlott, {vének alsé
pontja 2-3 cm- rel van a mar €s a keresztcsont vonala alatt.

Mellkas: hosszu, széles és mély, a borddk iveltek.

Agyék: széles, jol izmolt.

Has: terjedelmes, a horpasz kifejezett.

Medence: hosszi, a csip8szogletnél és az iilégumoénal széles, enyhén csapott.

Farok: erGs, finom csontozatu.

Comb: hosszd, j6l izmolt. A culard tipusu tilizmoltsdg nemkivanatos.

Csank: lapos, szdraz, kifejezetten erds.

Csiid: rovid, feszes, rugalmas.

Csiilokszaru: kemény, zart, magas sarokvankossal.

Tégy: Gépi fejésre alkalmas, hosszd, mirigyes, széles alapon fiiggesztett

s 7

tégy, szabalyos méret(i, alaku és helyez6dési bimbokkal.
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2. A killemi birdlat fejlédése

A kiillemtan elsg frasos emlékei az i.e. XV. szdzadbdl szarmaznak. Erdekes-
ségként megemlithetd, hogy a Hettita Birodalom f6varosdban taldltak egy agyag-
tdbla-szoveget, amely a hétas és harciszekér-vond lovak kiillemi sajtossdgait
irja le. A kiillemi birdlatnak, mint az allattenyésztés 4j részteriiletének modern-
kori kifejlédése azonban a XVIII-XIX. szdzadra tekint vissza, amely korszak a
mai fajtdk kialakuldsdnak kora is volt. Bir Mendel ez id§ t4jt médr megalkotta az
oroklés fobb szabdlyait, a gyakorlati szakemberek ekkor mé€g nem ismerték azt,
és nem rendelkeztek megfeleld genetikai ismeretekkel. Szamukra a homogén
fajtak kialakitasanak egyetlen utja a kiillemen keresztiil vezetett. (Sitdnyi, 1991)

A XIX. szdzad utols6 éveiben, immadr a genetikai ismeretek alapjan kidol-
gozott - €s alapjaiban mindmdig alkalmazott - kiillemtan szakmai korokben a
tenyésztés fontos eszkozévé valt. Természetesen az egyes tulajdonsagok értel-
mezését és gazdasagi jelentGségét figyelembe vevd birdlati rendszerek azéta is
folyamatosan véltoznak.

A XX. szazad elején az dllatok megjelenését tilhangsilyozé formalizmus ke-
riilt elGtérbe. (Szajko, 1984) A formalista irdnyzatok kizarélag az allatok ,,zoo-
technikai szépségét” hangsulyoztak, az dllatokat a termel§-képességtdl gyakran
teljesen fiiggetlen kiillemi jegyek alapjan értékelték, megfeledkezve az adott tu-
lajdonsag tényleges gazdasdgi hasznardl. A formalizmus gyakran elterelte a fi-
gyelmet a kevésbé feltling, de nagyobb gazdasédgi haszonnal biré tulajdonsdgok-
rol. Kiilonosen nagy kart okozott az oktalan szinformalizmus, ami ugyanakkor
segitette a fajtdk homogén megjelenésének kialakuldsat. A magyartarka egyedek
esetében kifogdsoltdk a m4jfoltos szutyakot, az 6kuldt, a pofafoltot, a nagy kiter-
jedésti fehér mezGket a torzson, a fajta szabdlytalan tarka szinez&désének elle-
nére. Ennek ellenpontjaként kedvelték a ,,Cézar-ptipot” (kiemelked6 mar), abbdl
a meggondoladsbodl, hogy az egyébként erds marral rendelkez8, Cézar nevi bika
kivaléan termeld lednyutédokat nemzett. De rosszul értelmezett funkcionaliz-
mus volt, hogy 1989 és 1996 kozott még a fekete szin sem jelentett kizdr6 okot a
magyartarka tehenek torzskonyvezésében. Alapvetden a formalizmus térekvései
érvényesiiltek a tdjfajtak (bonyhadi, vasi stb.) kialakitdsanal is, de rovid id6 utdn
nyitottak a funkcionalizmus felé.

Szarvasmarha-tenyésztésiinkben Ujhelyi Imre volt az elsd, aki el tudott szakadni
a formalista nézetektSl. Felhivta a tenyésztdk figyelmét a termelSképesség elGtérbe
helyezésére. Igy jelent meg a formalizmus ellenpontjaként a kiillem jelent&ségét
lebecsiild, és minden hangsulyt az effektiv termelésre helyez6 funkcionalizmus.
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E nézet szerint a termelésre irdnyul6 szelekci6 kialakitja az adott kornyezethez
legjobban alkalmazkod¢ kiillem{ egyedeket, illetve populdcidkat. A funkciona-
lizmus merev alkalmazdsa azonban azzal a kovetkezménnyel jart, hogy a terme-
Iést kozvetve befolydsold kiillemi jegyek teljes mértékben a hattérbe szorultak.
J6 példa erre a XX. szdzadi izraeli szarvasmarha-tenyésztés. A kiillemi tenyé-
szértékbecslést hosszu ideig nem alkalmazo orszag Holstein-friz populdciéjaban
az 1990-es évek elsé felére 1,8 laktdciora rovidiilt a hasznos élettartam.

3. A kUllemi birdlat alapelvei napjainkban

A kiillemi birdlat célja annak a megitélése, hogy a biralt dllat kiils6 testala-
kuldsa mennyiben 4ll 6sszhangban a gazdasagi haszonvétellel. A kiillemi biralat
révén ugyanis olyan sajatossagokat is meg tudunk itélni, melyeket kozvetleniil
nem lehet mérni, de vizudlisan elbirdlhaték. Ilyen pl. a szervezeti szilardsag, az
iziiletek allapota stb. A kiillemi birdlat tehét a teljesitmény-ellendrzéssel egyiitt
nyujt értékes informdciét az egyed fenotipusos értékérdl. Egy-egy kiillemi jegy
teny€szt6i szerepe azon mulik, hogy milyen genetikai kapcsolat van egy adott
kiillemi sajitossdg €s valamely fontos értékmérd tulajdonsdg kozott. Ebben a

kérdésben a 39. tabldzat nyujt eligazitast.

39. tablazat
Alegfontosabb kiillemi és termelési értékmérdk kozotti genetikai korrelaciok alakulasa
a magyartarka fajtaban (Huth — Komlési, 2012)

Tulajdonsag rg
Tej Tenyészérték Index (TTI) — Rama +0,10
Tej Tenyészérték Index (TTI) - Tégyvégpont +0,15
Tej Tenyészérték Index (TTI) — Eliils6 t6gyfél hossza +0,51
Tej Tenyészérték Index (TTI) — Hatulso tégyfél hossza +0,46
Tej Tenyészérték Index (TTI) — Izmoltsag -0,35
Hus Tenyészérték Index (HTI) — Rama +0,30
Hus Tenyészérték Index (HTI) — T6gyvégpont -0,25
Hus Tenyészérték Index (HTI) — Tégyfuggesztés -0,33
Hus Tenyészérték Index (HTI) — Izmoltsag +0,21
Hasznos élettartam — Rama -0,39
Hasznos élettartam — T6gyvégpont +0,46
Hasznos élettartam — T6gyfiiggesztés +0,57
Hasznos élettartam — Izmoltsag -0,35
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A tehenek, illetve dllomanyok birdlata révén a tenyésztd részletes elemzésre
alkalmas, szdmszerdsitett képet kap az egyedek, dllomédnyok kiillemi tulajdon-
sdgair6l, erGsségeirdl, gyengeségeirdl, amely a termelési tulajdonsdgokon (tej
és his) tilmenden a tenyészbikdk kivdlasztdsanak egyik alapja. Az id6rdl idSre
1ismétlddd birdlatok adatainak 6sszevetése modot ad a tenyésztnek arra is, hogy
figyelemmel kisérhesse dllomdnya kiillemének alakulasat, tenyészt6i munkéja-

nak eredményességét.

A kiillem megitélésének éltalanos szempontjain til a magyartarka kiilleménél
arra is figyelemmel kell lenni, hogy a fajta nemesitését két hasznositasi tipusban
végezzik, igy a fajtdban haszndlt kiillemi birdlat is igazodik az eltér§ haszonvé-
telhez.

A Kkettoshasznositasi dllomanyokban a kiillemi biralat soran a j6 gépi
fejhetGségre, a j6 hustermeld képességre €s a hosszu hasznos €lettartamra utal6
kiillemi jegyeket keressiik.

A hishasznositasi allomanyokban a kivald hidstermelésd és az extrém

viszonyokat jol tlrd, hosszd hasznos élettartamot igéré kiillemmel rendelkezé
egyedeket keressiik.

A fajta kiillemi biralati rendszerének megalkotdsakor fontos szempont volt az
is, hogy a birdlat sordn nyert informéciok vildgosan értelmezhetdk és lehetdség
szerint térben és id6ben Osszehasonlithatk legyenek. Kiilonosen fontos, hogy az
alkalmazott birdlati rendszer harmonizaljon a fajta nemesitésében szerepet jatsz6
hegyitarka fajtavaltozatok kiillemi birdlati rendszereivel.

Ebbdl az igénybdl kiindulva a kettGshasznd magyartarka alkalmazott kiillemi
birdlati rendszere az Eurdpai Hegyitarka Tenyészt6k Szovetsége altal elfogadott
birdlati rendszer.

A hazai birdlati rendszer igy kielégiti a nemzetkozi 6sszehasonlithatésdg igé-
nyeit, de figyelembe veszi a hazai populdcié és technoldgiai kdrnyezet altal meg-
hatarozott sajatossagokat is.

A birélati rendszer leir6 jellegli, a birdlt tulajdonsdgokat linedris skdlan, a
bioldgiai hatarértékek kozott 1-t61 9 pontig értékelik. A birdlati eredmény szami-
togépes feldolgozasra és vizudlis megjelenitésre egyarant alkalmas.

z 7

A birdlatokat elsé laktacids (vagy ellésti) teheneken végezziik.
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4. A kettéshasznositas0 magyartarka birdlata

A biralt kiillemi résztulajdonsdgokat teheneknél négy (rdma, izmoltsag,
labszerkezet, t6gy), bikdknal pedig harom {6 tulajdonsigba (rdma, izmoltsag, lab-
szerkezet) soroljuk. Az egyes birdlt tulajdonsdgokat alkoté kiillemi jegyek anat6-
miai pozicidit a /3. dbrdn mutatjuk be.

13. abra
Kett6shasznositasti magyartarka tehenek biralt testtajai

1. Farmagassag 2. Izmoltsag (comb+lapocka) 3. Farhosszlsag 4. Farszélesség 5. Hat-agyék kotés
6. Farlejtés 7. Torzsmélység 8. Hatulsd lab oldalnézet 9. Csank allaga 10. Cslid meredeksége
11. Sarokvankos magassaga 12. Tégy hasi hossz 13. T6gy combi hossz 14. Hatulso t6gyfél magassaga
15. Tégyfiiggesztés 16. T6gymélység 17. Tégybimbd hossz 18. Tégybimbd vastagsag
19. T6gybimbd allas 20. Lapocka kétés
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4.1. A tehenek birdlata

A RAMA birdlata

A rdma a csontos vaz terjedelmét jelenti, amelyet a magassagi, hosszisagi
és szélességi testméreteken keresztiil birdlunk. Ide tartozik a farmagassag, a far-
hossziséag, a farszélesség €s a mellkas mélys€g. A magyartarka fajtdban a ramat
meghatdrozé atlagos testméreteket a 40. tdbldzatban mutatjuk be. A rdma pont-
szdmdanak kialakitisakor az egyes testméretekre kapott pontértékeket silyozzuk,
tehat: 3 x farmagassdg, 1 x farhosszusag, 1 x farszélesség, 1 x mellkas mélység.

40. tablazat
A ramat meghatarozd testméretek atlagos értékei a kettGshaszni magyartarka-populaciéban

Testméretek X is Min. Max.
Farmagassag (cm) 140,0 5,22 120 152
Farhosszlsag (cm) 49,10 3,25 40 60
Farszélesség (cm) 50,83 3,73 40 61
Torzsmélység (cm) 76,26 4,65 66 95

A rama birédlatakor kovetkeztetéseket vonunk le a tej- €s hustermelést megha-
tdroz6 szervek és szervrendszerek fejlettségérdl. Ide értjiik az emésztérendszer
méretét, kapacitdsit, amely a tomegtakarmdny-fogyaszté képességen keresztiil
befolydsolja a tej- €s a hustermel€s alakulasat. (Ezt a feltételezést igazoljdk azok
a szamitasok, amelyek a Tej Tenyészérték Index (TTI) és a rdma tenyészérték
kozott 40,10, valamint a His Tenyészérték Index (HTI) é€s a rdma tenyészérték
kozott +0,30 korrelacios értéket mutattak ki.)

A tehéndllomany testméreteinek novekedése, a fajta tomegesedése pozitiv
hatast gyakorolt a himivar hustermelési kapacitasara (hizlaldsi végsuly) is, te-
hat a terjedelmesebb csontos vazra az dllat nagyobb izomtomeget képes épiteni,
amely a vagoérték javuldsdnak irdnydba hat. Természetesen ugyanez az allitds
igaz a nGivarra is. Az igényes exportpiacok (osztrak, francia) kiilondsen nagyra
értékelik a meghizlalt (!), tejtermelésbdl kiselejtezett teheneket, amelyekért a
normdl piaci dron feliil is hajlandok fizetni.
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A testméretek oncéli novelése természetesen nem lehet tenyésztdi célkitlizés,
hiszen bizonyitott tény, hogy a nagy rdma a hasznos élettartammal negativ 0ssze-
fliggést mutat, tehat a tdlzottan nagy €l8sily megroviditi a termelésben eltoltott
id6t. A tulajdonsdgcesoport javitdsdban elmondhatd, hogy a bioldgiai optimum
megtaldldsa €s elérése a tenyésztGi célkitlizés.

Az IIMOLTSAG birdlata

A birdlat sordn az egyes izomcsoportok terjedelmességét, tomegét keressiik.
Az izmoltsag birdlataval célunk az értékes husrészek aranyara utal6 informacidk
gytjtése. A tulajdonsdg birdlatdndl a vagdallatok EUROP mind&sitése sordn ér-
vényesitett kritériumoknak az €16 llatokra torténd vetitésével jarunk el. Igy az
izmoltsagot a far profilvonala alapjan tulajdonképpen a combok izomteltségének
elbirdlasdval mindsitjiik.

Ha igy jarunk el, joggal remélhetd, hogy az €16 éllaton torténd izmoltsag-bi-
ralat j6 Osszefiiggést mutat az dllat vagoértékével.

Fontos kiemelni, hogy a kettGshasznii magyartarka tenyésztésében egymassal
negativ korreldcidban 4ll6 tulajdonsdgokat kell egyidejileg javitanunk, tehit a
nemesitd munka egyszerre irdnyul a tej- és a hustermel$ képesség javitdsara.
A két tulajdonsag kozott fenndlld antagonizmus természetesen kiilonbozé érték-
méré tulajdonsdgokhoz kapcsoléd kiillemi jegyekben is tetten érhetd. Ertelem-
szer(ien a tejtermelést pozitivan befolydsold, nagy terjedelmt (nagy kapacitasi),
mirigyes, jol fiiggesztett t6gy a comb izomfejlettségét negativan befolydsolja,
hiszen a méretes togy fizikailag nem ,,helyezhetd el” egy fejlett combizomzattal
rendelkezd tehén ald. Masként fogalmazva: a nemesité munka sordn a tejterme-
Iést tdmogatod, novekvd tégykapacitds miatt kényszeriiliink a comb izomzatabdl
lefaragni”. A leirtak kovetkezménye, hogy a tejtermelésre iranyuld szelekcio
miatti terjedelmesebb t6gy a néivard egyedek izmoltsdgit negativan befolya-
solja. A targyalt hatdsok tompitdsa a nemesitést végzd szakemberek feladata és
felelGssége is egyben, amelyekkel e konyv tovabbi fejezeteiben még részletesen
foglalkozunk.

A LABSZERKEZET birdlata

A technoldgiai tlir6képesség szempontjabdl a t6gy mellett a labszerkezet a
legfontosabb birdlt f&tulajdonsdg. A j6 labszerkezetnek kiilonosen nagy szerepe
van napjainkban, amikor az 4llattart6 telepeken a természetes koriilményektSl
nagyon eltérd viszonyokat kell az dllatoknak elviselniiik. A szelekci6 arra ira-
nyul, hogy életiik nagy részében a betonpadozaton valé tartézkodas specidlis
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igénybevételeihez az dllatok minél jobban képesek legyenek alkalmazkodni.
A ldbproblémdkkal szenvedd tehén sokat fekszik, keveset mozog, nem fogyaszt
elegend$ takarmdanyt, kondicidja leromlik, termelése csokken, végezetiil pedig
selejtezésre keriil. Konnyen beldthatd, hogy a korrekt 1dbszerkezet a hosszi hasz-
nos €lettartamon keresztiil nagymértékben befolydsolja a gazdasdgos termelést.

A labszerkezetet lehetGség szerint mozgds kozben kell megitélni. A fajta bi-
ralati rendszere az egzakt médon elbirdlhaté és a konstiticidval, szervezeti szi-
lardsdggal szoros Osszefiiggésben 1évd kiillemi tulajdonsdgok értékelésére kon-
centrdl. A tulajdonsagcsoport megitélése soran a kovetkezd résztulajdonsdgokat
birdljuk: farlejtés, hatulsé 1ab oldalnézetbdl, csank 4llaga, csiid és sarokvankos
magassiga.

Az optimalis farlejtésnek az ellés utani zavartalan és gyors involiciéban van
kozvetett szerepe. A megfeleld farlejtés ugyanis megkonnyiti a méh ellés utani
ontisztuldsat, igy segitve annak regeneralddasat. Tornyos far esetén a fenti folya-
mat nem tokéletes, amely szélsGséges esetekben akar méhgyulladdshoz is vezet-
het. A tornyos faralakulds a magyartarka fajtdban dlloményszinten ritkdn fordul
eld, az egyedek kis hanyada jellemezhet$ a targyalt kiillemi hibaval. El6fordula-
sa azokban az allomanyokban gyakoribb, amelyekben tobb generacidval ezelstt
voros holstein-friz fajtdval végeztek cseppvér- vagy véltogatd keresztezést.

A hatulsé 1ab oldalnézeti biralatakor a csankiziilet altal bezart szoget
nézziik. Idedlis értéke 150-155°, ami az anatomiailag lehetséges sz€élsé értékek
kozott van. A meredek és a kardos 14ballas egyarant hatranyos. Kardos 14bal-
las esetén gyakran megfigyelhetS az alacsony sarokvankos, amelynek ereddgje
a fikorom és a talaj kozotti tdvolsdg csokkenése. Ez azért kedvezdbtlen, mert a
rugalmatlan padozaton rendkiviil megterheli az iziileteket. Szintén nemkivanatos
kovetkezmény a csiilokszaru hegyfali részének esetleges tdlndvése.

A csiilokszaru tdlzott kopdsat okozhatja a meredek 14ballds, emiatt ez is a
nemkivinatos tulajdonsdgok kozé tartozik.

A csank jellemzése a szivacsostol (burkolt) a nagyon szdrazig terjed. Kivana-
tos a szdraz, ,tiszta” csdnkiziilet, amelybdl a finom szervezetre, kozvetve pedig
a tejeld jellegre kovetkeztethetiink.

A csiid allapota a lazat6l a meredekig terjed, amely funkcidjat tekintve jol
hasonlithat6 a gépjarmiivek lengéscsillapitéjdhoz. Fontos szerepe van a mozgési
energia tompitdsaban, igy az iziiletek védelmében. A ldbszerkezeti problémak
miatt selejtezésre keriil6 egyedek nagy hanyada a rossz csiidszerkezet, illetve an-
nak kovetkezményei miatt (pl. iziileti gyulladds, sdntasdg) keriil ki a termelésbdl.
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A sarokvankos magassdga mint kiillemi tulajdonsdg az iparszerd szarvas-
marha-tartdsi technolégidk fényében 4j megvildgitasba keriilt. Kivdnatos értéke
3-4 cm, amely esetén a kiilonbozd 1abvég-betegségek kialakuldsanak kockazata
mérsékeltebb. Bizonyitott, hogy azok az egyedek, amelyek ennél alacsonyabb
sarokvdnkossal rendelkeznek, fogékonyabbak a 1dbvég-betegségekre.

A TOGY birdlata

A t6gy kiillemi birdlata sordn azt vizsgaljuk, hogy az allat t6gye mennyiben
felel meg a gépi fejhetGség kritériumainak, valamint mennyire szolgdlja a nagy
életteljesitményt. (/4-15. dbrdk)

A tégy birdlatdndl nem kovetkeztetiink a tejmennyiségre, hiszen az a teljesit-
ményvizsgalat keretében objektiven mérhetd. A novekvd tejtermelés velejardja a
novekvo togykapacitas. A t6gy kapacitasan a t6gy befogadoképességét, a tdgy-
ben tdrolhat6 tejmennyiséget €rtjiik. A nagy tejtermelés eldfeltétele, hogy a tégy
a fejések kozotti id6ben minél tobb tejet legyen képes raktarozni, illetve a felgyii-
lemld tej nyomdsa a tejelvélasztast minél kevésbé korldtozza. Konnyen beldthato,
hogy nagy tejtermelés nagy t6gykapacitds nélkiil nem képzelhetd el.

A birdlat sordn a t6gy méreteibdl, mirigyességébdl kovetkeztethetiink a tégy
befogaddképességére s taguld képességére. Ezt a résztulajdonsigot az eliilsé és a
hdtulso tégyfél hosszdval, valamint utobbi magassigdval irjuk le. A lefrtakat iga-
zolja, ezzel a tulajdonsag birdlatat jol indokolja a Tej Tenyészérték Index (TTI),
valamint az eliilsé €s a hatulsé t6gyfél hossza kozott igazolt pozitiv, kozepes ge-
netikai korrelacio. A tégyfiiggesztés, valamint a t6gymélység a gépi fejésre vald
alkalmassag €s a hosszu hasznos élettartam szempontjabdl egyarant fontos kiil-
lemi résztulajdonsdagok. A jol fliggesztett, megfeleld mélységi tdgy kisebb valo-
szintiséggel szenved fizikai eredet( sériilést, tovabba a hatékony fejést/tejleadast
is elGsegiti. Koztudott, hogy a csilingd, rossz fiiggesztésii tégyre a fejékésziilék
nehezen helyezhet6 fel, a tejaramlds nem zavartalan, akér a t6gy teljes kiiiriilését
is akadalyozhatja. A rossz fiiggesztési, 16g6 t6gy tragyaval konnyebben szeny-
nyezddik, mechanikailag sériilhet, amelyek egyiittesen novelik a t6gygyulladas
kialakuldsdnak kockdzatit. Beszédes, hogy valamennyi tdgytulajdonsdg koziil
a tégyfiiggesztés és a tégyvégpont mutatja a legszorosabb pozitiv dsszefiiggést
(+0,57 és +0,46) a hasznos élettartam tenyészértékkel.

A t6gyfiiggesztés birdlatakor a kozépsd fliggesztGszalag feszességét mindsit-
jik. A skala a csiingd t6gytdl a kifejezett, a tdgyon hatulnézetben erds bemélyedést
mutat6 és feszes fiiggeszt&szalagra utald togyalakig terjed. A fajtdban 5 ponttal
értékeljlik azt a tégyet, melynél a fiiggesztGszalag a t6gymagassag feléig 1athato.
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A t6gymélység értékelésekor a togy legmélyebb pontja és a csankiziilet fele-
z6pontja kozotti tdvolsagot hatdrozzuk meg. A kivdnatos tégy 15 cm-rel a csank
folott végzadik. (5 pont)

A téargyalt két tdgytulajdonsigot a fejéstechnoldgiai (gépi fejhetGség) és gaz-
daségi jelent6ségiiknél (hasznos élettartam, togyegészség) fogva kiemelten vesz-
sziik figyelembe a t6gyvégpont kialakitdsakor.

A t6gybimbd hossza, édlldsa €s vastagsdga jelentds mértékben hozzijarul a
hatékony fejéshez.

A t6gybimbo hosszat és vastagsagat az eliilsd t6gybimbdkon mérjiik, amelyek
rendszerint hosszabbak, mint a hatulsék. Az 5 cm hosszd t6gybimbé pontértéke
5, ettdl 1 cm eltérést pozitiv-negativ irdnyba 1 pontértékkel vesziink figyelembe.

Az idedlis tégybimbd-vastagsag 2,5 cm, ezt a birdlatkor 5 ponttal értékeljiik.
Az ennél vékonyabb t6gybimbdt 5-nél kevesebb, a vastagabbat pedig 5 feletti
pontszammal mindsitjiik.

A talsagosan rovid és vékony t6gybimboéra a fejékésziilék nehezebben he-
lyezhet$ fel, a tehén mozgédsanal (pl. rigés, rovarok csipése stb.) fogva kony-
nyebben leesik a t6gyrdl, a padozaton szennyezddik. Ilyen esetben a tejleadés
megszakad, amely a t6gy maradéktalan kifejését gatolhatja. A hegyitarka-po-
puldciéban — mads tejtermel§ fajtdkhoz hasonldan - a t6gybimbd rovidiilése €s
vékonyoddsa figyelhetd meg, amely a magyartarka fajtdban 3 cm koriili 4tlagos
hosszisagot €s 2 cm koriili vastagsagot jelent. A negativ tendencia megforditasa-
ra a bikaneveld tehenek célpdrositdsandl kiemelten toreksziink!

A zavartalan tejleadds (fejhet&ség) szempontjabdl szintén kiemelt kiillemi
tulajdonsdg a t6gybimbok alldsa. Kivanatos a parhuzamos bimbdallas, amelyet
a birdlat sordn 5 ponttal értékeliink. Leirdsa a szétdllotdl (1 pont) az dsszedlldig
(9 pont) terjed.

A fejés sordn a tej a bimbdcsatorndn keresztiil jut a kiilvildgra. A bimbdcsa-
torna és a zaréizom taguld képessége befolydsolja a tejleadds intenzitdsat (fejési
sebesség). SzEtdllo tégybimbok esetében a fejékésziilék sulya miatt a bimbocsa-
torna ,,megtorik”, a tejleadds nem zavartalan, amely a fejési sebesség csokkené-
sén keresztiil elhtizodé fejést eredményez.

A leirtakbdl kovetkezik, hogy az Osszedlld t6gybimbé fejéstechnoldgiai
szempontbdl kevésbé hatranyos, tdgyegészségi szempontbdl pedig lényegesen
kisebb kockazatot jelent az el&bbinél.

A skdla kiosztdsa is igazodik a negativ fejéstechnoldgiai kovetkezmények-
hez, tehat a birélat sordn a szétdll6 t6gybimbdokat silyosabban ,,biintetjiik”’, mint
az osszeallokat.
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Tégybimbo szélessége

Tégybimbé
hossza

Eliilsd tégyfél hossza Hatulsé tégyfél hossza
14. abra
A t6gykapacitas birdlata

7 4

Hatulsé
tégyfél
magassaga

Togyfuggesztés

15. dbra
Ahatulsé tégyfél biralata

A bikak esetében a birdlt kiillemi tulajdonsdgokat harom tulajdonsagcso-
portba soroljuk: rdma, izmoltsag €s labszerkezet. Az egyes kiillemi résztulajdon-
sdgok elbirdldsakor a tehenekénél lefrtak az irdnyadok.
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5. A hUshasznositds0 magyartarka birdlata

A kettSshasznu (fejt) hegyitarka esetében az egységes kiillemi birdlati rend-
szer kidolgozasa és bevezetése az Eurdpai Hegyitarka TenyésztSk Szovetségé-
nek tagorszdgaiban mar kozel két évtizede megtortént. Ennek lényege, hogy a
tagorszagok birdl6i azonos szemmel vizsgéljdk és pontozzdk az egyes kiillemi
tulajdonsdgokat, igy a kapott eredmények nemzetkozi viszonylatban is jol 6sz-
szehasonlithatok. Ez a rendszer az esetlegesen elGfordul6 ,,finomhangoldsok”
(pl. 4j tulajdonsdgok felvétele, régiek kivétele) ellenére hatékonyan miikodik,
amelyet az évente rendezett ,,szemegyeztets birdlatok™ dsszehasonlité birdlatai
is bizonyitanak.

A fent leirt biralati rendszer indukalta azt az igényt, hogy a hdshasznd (nem
fejt) hegyitarka esetében is kidolgozzanak a tagorszdgok egy egységes, vala-
mennyi eurdpai orszag altal elfogadhat6 szisztémat az anyatehenek birdlatara.

A hushasznd magyartarka biralati rendszerében (/6. dbra) a részletes kiil-
lemi tulajdonsdgokat négy f6 csoportba soroljuk: TIPUS, IZMOLTSAG,
LABSZERKEZET, TOGY.

16. abra

Hushasznositast magyartarka tehenek biralt testtajai
1. Farmagassag 2. Farhossz 3. Farszélesség 4. Térzshossz 5. Térzsmélység 6. Comb izmoltsaga
7. Lapocka izmoltsaga 8. Farlejtés 9. Hatulsé lab oldalnézet 10. Cslid meredeksége 11. Tégymélység
12. Bimbdforma
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A TiPUS birdlata

A tipusra adott pontszamot a farmagassag, a farszélesség €s -hosszisag, a tor-
zsmélység €s a torzshossz biralati pontjainak 40%-15%-15%-15%-15% silyoza-
sa adja. Az ardnyokbdl lathatd, hogy a farmagassag a tipus alapvets résztulajdon-
sdga. A farszélesség €s —hosszisdg meghatdrozza a targyalt testtdjakra épithetd
izom mennyiségét. Kozismert, hogy az értékes husrészek (pisztolycomb) jelentds
hanyadat a far s a comb izmai (fart6, felsal, fehér- és feketepecsenye stb.) adjak,
tehat nagymértékben befolydsoljdk az egyed vagoértékét. A torzsmélységgel az
emésztérendszer kapacitasara, az egyed tomegtakarmany-fogyasztd képességé-
re, mig a torzshosszal a gerincoszlop mellett futd, elsé osztdlyd hisrészek (hat-
szin, rostélyos) mennyiségére igyeksziink kdvetkeztetni.

A tipus (testméret) megitélése a hismarha-tenyésztésben némileg drnyaltabb
képet mutat, mint a kettGshasznositdsd dllomdnyok esetében. Azt, hogy milyen
testméretll — végsG soron €lGsdlyd — anyatehenet tenyéssziink, tobbek kozott a
rendelkezésre all6 gyepteriilet minGsége hatdrozza meg.

A birdlati eredmények alapjan a hidshasznd magyartarka-populdcié ko-
z€p-nagy testl tipusba sorolhat6, amely jol illeszkedik a hazai tartds- és takar-
manyozas-technoldgiai koriilményekhez. Ennél nagyobb testméret tobb létfenn-
tart6 takarmanyigényt eredményez, amelyet a hazai legelSteriiletek nem minden
évjaratban és nem minden idGszakban képesek kielégiteni. Ez kondiciéromlas-
hoz, végsd soron pedig reprodukcids zavarokhoz vezet. Természetesen a tipus
tekintetében az egyes lizemek kozott kiilonbségek figyelhetSk meg, amelyek az
eltérd tenyészcéllal, takarmanyozas- technoldgidval és az ezt nagymértékben be-
folyasold agrodkoldgiai potencidllal magyarazhatok.

Figyelemre méltd, hogy mig a farmagassdg, a farhossz és a térzshossz ada-
taiban bizonyitott kiilonbség mutathatd ki az egyes tenyészetek kozott, addig a
farszélesség €s a torzsmélység esetében kozel azonos atlagos értékek jellemzd-
ek. Ez azt jelenti, hogy a torzsmélység, amely a mellkas terjedelmén keresztiil
az emésztdrendszer méretét, igy az egyed tomegtakarmany-fogyasztd képessé-
gét befolydsolja, az eltérd tipusok tenyészcéljdban azonos jelentdséglinek {télt.
A dont6en gyenge minGségli hazai gyepteriileteken jelent6s mennyiségii (napi
50-60 kg) legelsfi felvétele sziikséges ahhoz, hogy a tehén a Iétfenntartés €s a
szoptatds tipanyagigényét kielégithesse. Természetesen a terjedelmes mellkas
és emésztdrendszer a vagas sordn veszteségként jelentkezik, rontja a vagoérté-
ket. Nem véletlen, hogy a kivalé gyepadottsdgokkal rendelkez$ orszagokban
(pl. Trorszag, Egyesiilt Kirdlysdg) a kevésbé mély (,,sekély”) torzzsel rendelkezd
teheneket részesitik elényben a tenyészt6k, hiszen a j6 mindségli legel6fibsl
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kisebb mennyiség is kielégiti a szoptaté anyatehén igényét, tehdt a nagy test-
kapacitds gazdasagi elénye megkérddjelezhetd. A hdshaszni magyartarkdban a
tipus szempontjabol fontos testméreteket a 41. tdbldzatban mutatjuk be.

41, tablazat
Atipust meghatdrozd testméretek atlagos értékei a hishasznu magyartarka-populécidban

Testméretek X ts min. max.
Farmagassag (cm) 140,25 5,38 122 157
Farhossz (cm) 51,80 5,91 36 81
Farszélesség (cm) 54,65 3,49 46 7
Torzshossz (cm) 82,19 6,14 50 105
Torzsmélység (cm) 72,31 5,24 47 89

Az IIMOLTSAG birdlata

A birdlat sordn — a kettGshasznositasu valtozathoz hasonldan - az egyes izom-
csoportok terjedelmességét, tomegét keressiik. Az izmoltsag birdlataval célunk a
histermeld képességen keresztiil az értékes hisrészek ardnydra utald informéci-
ok gytijtése.

Az izmoltsdgot a lapocka €s a comb izomboritottsdgdra (teltségére) adott
pontszamok 40-60%-os ardnydban mindsitjiik.

A LABSIERKEZET birdlata

A lébszerkezeten beliil azokat a tulajdonsdgokat vessziik figyelembe, ame-
Iyek nélkiilozhetetlenek a hosszi hasznos élettartam szempontjabdl. Ilyenek a
14ballas, a farlejtés és a csiid meredeksége.

A hushaszni anyatehéntartds technol6gidjabdl adéddan (legeltetés) e haszno-
sitdsban az egyedek labszerkezete és iziiletei kevésbé vannak kitéve olyan jellegii
mechanikai terheléseknek, mint az istallézott, kettGshasznu teheneké. Igy a l4b-
szerkezeti problémdk miatt selejtezésre keriil§ egyedek ardnya is kisebb, mint a
fejt valtozat esetében.

A leirtak ellenére nem szorul kiiléndsebb bizonyitasra, hogy esetenként napi
tobb kilométert bejaro, legeldn tartott anyateheneknél is fontos a korrekt 1abszer-
kezet.
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A TOGY birdlata

A t6gy birdlatandl a borjunevel6 képességet befolydsold kiillemi tulajdonsa-
gokat vessziik figyelembe, azokat, amelyek befolydsoljak a borju szopasat. Ilye-
nek a t6gymélység €s a bimb6forma. A t6gyvégpont kialakitdsandl a t6gymély-
séget és a bimboformat 60%:40%-ban vessziik figyelembe.

A t6gymélység kiilondsen fontos a borju zavartalan tejfelvétele szempont-
jabol, hiszen a tdlsdgosan mély, csiingd t6gy nem teszi lehetévé a kényelmes
szopdst. Tehat a tejfelvételt nem a sziikséglet limitdlja, hanem a rendellenes test-
tartdsbol fakado faradas.

A bimboéforma birdlatdndl annak hosszdt, vastagsigat és dllasat komplexen
vessziik figyelembe. A hdrom koziil a két legfontosabb a hosszisdg és az 4ll4s.
A tilsagosan rovid (2-3 cm) €s szEtalld t6gybimbdok nemkivanatosak.

A hazai hdshaszni magyartarka-populdcié t6gymélység dtlagpontszama
6,97, amelyet az el6z6ekben leirt elvardsokat figyelembe véve optimalisnak ité-
liink. A bimbo6forma étlagértéke 6,12 pont, amely tulajdonsag javitdsra szorul.
A hatékony tenyészt6i munka szempontjabdl elényds, hogy a tulajdonsdg te-
nyészt6i modszerekkel viszonylag ,,gyorsan” javithato.
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Egy kettGshasznositasu szarvasmarha - igy a magyartarka nemesitése is - sok
vonatkozasban bonyolultabb és koriilményesebb, mint az egyhasznu, tej- vagy
hdshasznd fajtdké. A nehézség részben genetikai természetd, részben pedig a
kettGshasznositdsu fajtak tartasi-takarmanyozasi €s lizemgazdasdgi sajatossagai-
bdl adddik. A két kérdéskort célszerd kiilon kezelni, mivel a nehézségek €s ezek
athidaldsanak lehet&ségei alapvetden kiilonbozéek. Miutan ezek az elméleti 6sz-
szefiiggések a hegyitarka-véltozatok mindegyikére érvényesek, célszerli ezeket
tdgabb megvildgitdsban bemutatni. A fajtakdron beliil tapasztalt jelenségek és
megoldadsok tanulsdggal szolgdlhatnak a magyartarka tenyésztésében is.

1. A kettéshasznositds genetikai alapjai

Kett&shasznositdsi szarvasmarhardl akkor besz€liink, ha az adllomany szelek-
cidjaban a tejtermeld képesség €s a hustermel$ képesség javitasat parhuzamosan
végezziik, tehat a két tulajdonsagcsoportra egyidejileg szelektdlunk. Ez persze
nem jelenti azt, hogy a két tulajdonsagot azonos stlyunak tekintjiik, de valami-
Iyen mértékben mindkettGben javulast szeretnénk elérni. Ez a kortilmény egyben
aztis jelenti, hogy a javitani kivant tulajdonsagok kore meglehetosen bGséges.
A tejtermel§ képességet alkot6 legjelentSsebb tulajdonsdgok szdma meghaladja
a 10-et, a hustermeld képesség esetében eléri a 20-at is. (/7-18. dbrdk)

Utdbbiak kozott természetesen olyanok is szerepelnek, melyek elsdsorban a
hdsmarhatartdsban sziikségesek (a borji-eldéllitast szolgdlé anyai tulajdonsdgok),
ennélfogva a kettSshasznositdsban egy résziiktSl eltekinthetiink, de a populaci6
versenyképességének fokozdsa érdekében még igy is tucatndl tobb tulajdonsag ja-
vitasara volna sziikség. J6l ismert az a genetikai alaptétel, mely szerint a tenyésztGi
elérehaladds iiteme a szelekcidban figyelembe vett tulajdonsdgok szaméaval fordi-
tottan ardnyos €s hatvanyozottan csokken. Gyakorlatilag 3-5 tulajdonsag szelekci-
6jara kell koncentralnunk, ellenkezd esetben érdemi elérehaladast nem varhatunk!

Tovabbi nehézség, hogy a tejtermels képességet €s a histermels képességet
alkot6 tulajdonsagok kozott antagonizmusok is vannak (42. tdbldzat), ami
azt jelenti, hogy a tejtermeld képesség javuldasaval bizonyos hustermeld tulaj-
donsdgokban hatranyos valtozdsok mennek végbe (silygyarapodas csokkenése,
faggyuisodasi hajlam novekedése, a combkdzelits izmok, ezéltal a comb izmolt-
sdganak kevésbé kifejezett volta stb.). Reménykelt§ ugyanakkor, hogy vannak
pozitiv korrel4cidk is, igy pl. a tejmennyiség €s a kifejlettkori testnagysiag — és
ezzel kdzvetve a hizlaldsi végsuly - kdzotti enyhe pozitiv kapcsolat.
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17. abra

- Szezondlis ellés
; Kénnyi ellés

Borju-el6allitas Igénytelenség

Huastermel6-képesség

Hizékonysag

Végtermék-hizlalas

Vagoérték

Husszin

hidsmingség

18. abra
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Az attekinthetGség €s jobb megértés, tovabba a lehetséges megolddsok keresése
érdekében a 19. dbrdn két, alig megkeriilhetd szelekcids tulajdonsdg, nevezetesen a
tejzsirkilora és a napi silygyarapoddasra iranyul6 szelekcid varhat6 hatasait mutatjuk
be. J6l lathat6, hogy helyesen megvalasztott szelekcids szempontokkal egy egész sor
tulajdonsagot kedvez&en befolyasolhatunk.

A tenyé€szt6i stratégia kialakitasdban fontos kiinduldpont a fentieken tilmenden
a tulajdonsagok oroklddése. A kép e vonatkozdsban meglehetGsen szines, de azt
lehet mondani, hogy a potencidlisan szamitasba vehetd tulajdonsdgok dontGen gyen-
gén, ill. kozepesen 6roklddnek. (43. tdbldzat) Ez a koriilmény 6nmagdban is fékezi a
tenyésztGi elGrehaladds litemét.

Tejmennyiség Testnagysdg

Tejfehérje-
mennyiség

Tej szarazanyag-
tartalom

Fejhetdség

Izmoltsag

Ertékes husrészek
aranya

Faggyusodasi

hajlam Takarmanyértékesités a

hizlaldsban

Testnagysag
Gyengén novekszik Hasmingség
T6gy pontszam

Nem valtozik

Zsir % Tejosszetétel

Nem véltozik Fehérje %

Szelekcio a tejzsir kg-ra

Tejmennyiség
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Perzisztencia

Koraérés

Novekedési erély

Csont témege Faggyusodasi hajlam

19. abra
A tejtermelésre és a hustermelésre iranyuld szelekcio varhaté hatasai
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42. tablazat
Tejtermeld képesség és hustermeld képesség egyes paraméterei kdzotti korrelaciok
(RUTZMOOSER, 1977 nyoman)

Tulajdonsagok Genetikai korrelacié r_
Tejmennyiség — testtdmeg +0,05 - +0,1
Tejmennyiség — sulygyarapodas -0,14-0,0
Tejmennyiség — faggyusodas +0,05- 0,44
Tejmennyiség — csonttmeg -0,10-+0,15
Tejzsir % - sulygyarapodas -0,15-0,29
Tejzsir % - faggyusodas -0,2- 40,20
Tejzsir % - csonttémeg -0,00-0,2
43. tablazat

A kettdshasznositasban szerepet jatsz6 fontosabb tulajdonsagok oroklédhetésége
(Dohy, 1979; Fahr, 1983 nyoman)

h? Felhasznalt
Tulajdonsag % minimum  maximum forrésr’nunkék
szama
Tejmennyiség, kg 0,30 0,01 0,65 49
Tejzsir % 0,47 0,32 0,65 14
Tejfehérie % 0,60 0,10 0,87 1
Tejzsir, kg 0,30 0,10 0,05 35
Tejfehérje, kg 0,37 0,22 0,51 14
Fejhetéség, kg/perc 0,50 0,25 0,42 13
Perzisztencia 0,10 0,05 0,26 13
T6gy pontszam 0,35 0,17 0,83 9
Sulygyarapodas, g/nap 0,45 0,41 0,56 17
Hizlalasi végsuly, kg 0,52 0,41 0,62 17
Husformak

Vagohidi mingsités (S/EUROP) 0,33 0,20 0,45 1"
Faggyu % 0,38 0,25 0,44 1"
Vagasi % 0,10 0,00 0,30 8
Marvanyozottsag 0,30 0,10 0,35 3
) Termékenység' . 0,10 0,05 0,15 15
Betegsegekl;zlpzzsesggem ellenallé 0.10 0,02 0.12 9
Hasznos élettartam 0,10 0,04 0,14 3
Nehéz ellések aranya 0,30 0,10 0,40 8
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A tejtermelés és a fitnesz (funkciondlis) tulajdonsdgok kézétti kapcsolat

Az elmuilt évtizedekben a hegyitarka fajtavéltozatok esetében — a tejtermels
fajtakhoz hasonléan — a céltudatos szelekcidnak €s a nagyobb genetikai értékd
allomanyokat okszerten kiszolgalo tartas- és takarmanyozas-technolégidnak ko-
szonhetSen a fajlagos tejtermelés 1atvanyos novekedést mutat. Ezzel szemben
a fitnesz tulajdonsagok (hasznos €lettartam, ellendllé képesség, termékenység)
tekintetében mar nem figyelhet§ meg a fenti kedvezs tendencia. A funkcionélis
tulajdonsdgokra irdnyuld tenyészértékbecslés és kdzvetlen szelekcié Eurdpaban
els6ként Ausztridban kezdddott a tenyészbikdk hasznos élettartam-orokitésére
vonatkozdan, amelyet az elkdvetkezd években a tobbi ért€kmérd is kovetett.
A fitnesz tulajdonsdgokra irdnyuld szelekcids nyomdsnak kdszonhetS, hogy a
tejtermelés novekedésével parhuzamosan a hasznos €lettartam nem csokkent
dramaian. (Fiirst-Waltl, 2001) Ennek elvi lehetségére, de egyben korldtjara
is figyelmeztet a két tulajdonsag kozotti gyenge negativ korreldcié. A fitnesz
tulajdonsagok javitasat célzé szelekcio irdnyéra és esélyeire vonatkozd becslé-
sek azon alapulnak, hogy a produktiv élettartam, valamint a termékenység és a
szomatikus sejtpontszam tenyészérték kozott pozitiv iranyt kapcsolat figyelhetd
meg. (44. tdbldzat)

44, tablazat
A hasznos élettartam tenyészérték és mas tulajdonsagok kozotti dsszefiiggés alakulasa
az osztrak tarka populécidban (Furst-Waltl, 2001)

Osszevont TE index Tej TE Termékenység TE SCCTE

Hasznos ]
élettartam TE

+0,31 -0,02 +0,20 +0,16

A tenyészt6i stratégia abbol indul ki, hogy a nagyszdmu és egymadssal eltérd
genetikai kapcsolatban all6 résztulajdonsdgokat célszeriibb egy kozos szelekci-
6s indexben 6sszevontan érvényesiteni. Ellenkez§ esetben ugyanis a szelekcio-
ban részt vevé tulajdonsdgok szama oly mértékben névekedne, hogy az érdemi
tenyésztdi el6rehaladdst lehetetlenné tenné még a termeld tulajdonsdgokban (tej-
termelG képesség, hiistermeld képesség) is. Tovabbi fontos dontés, hogy az egyes
fitnesz tulajdonsagokat a szelekciés indexben miképp sulyozzuk.

A tisztdn 6kondmiai szemléletd silyozds a tejtermel€s nagy gazdasagi je-
lent6sége folytan a fitnesz tulajdonsdgok gyenge orokl&dhetdsége miatt nem
eredményez kell§ genetikai eldrehaladast a populdcidban. Baumung és Solkner
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(1999) szdmitédsai szerint a tej:huds:fitnesz 37:18:45 ardny a tejtermelés esetében
kozel 80%-os, a hus és fitnesz tulajdonsdgok esetében minddssze 10%-os geneti-
kai el6rehaladast eredményez. Természetesen ezek a kalkulaciok mas-mads ered-
ményre vezetnek a kiilonboz6 kornyezetben €s eltérd drviszonyok kozott termeld
populécidk esetében. Ez az oka annak, hogy a szelekciés indexek orszdgonként
is eltéréek.

A termelési paraméterek és a funkciondlis tulajdonsdgok sulyozasa

az egyes orszdgok tenyésztési programjaiban

A hegyitarka- (szimentdli) tenyésztd eurdpai €s tengerentuili orszdgok te-
nyésztési programjaiban eltér§ sulyozdssal szerepelnek a termelési (tej, hus),
valamint a fitnesz tulajdonsagok. Ennek magyarazata az eltér§ piaci és tarsada-
lompolitikai igényekbdl fakadé kiilonboz$ dgazati szerepvallalas.

A piaci alapon, elsédlegesen a profitmaximalizdldst szem el6tt tartd orsza-
gokban (USA, Uj—Zéland, Kanada, Ausztrilia) az elsédleges termék-eldallitas-
hoz kapcsol6do értékmérdk 1ényegesen markdnsabban jelennek meg a szelekci-
6s indexekben, mint a funkciondlis tulajdonsdgok.

A legtobb eurdpai orszagban (Németorszag, Ausztria, Franciaorszag, Olasz-
orszag) e tekintetben teljesen eltér6 tendencia figyelhetd meg. Ez az agrardgazat
felé irdnyul6 tarsadalompolitikai és kornyezetvédelmi elvardsokkal magyardzha-
t6. Nevezetesen, hogy a mez6gazdasdg nem pusztin alapanyag-termeld, hanem
multifunkciondlis dgazat, komoly tdrsadalmi szerepvallaldssal (vidékfejlesztés,
falusi lakossag helyhez kotése, tajfenntartds, turizmus stb.). Ezekben az orsza-
gokban a termelési és a fitnesz tulajdonsagok kozel azonos stillyal szerepelnek a

tenyésztési programokban. (45. tdbldzar)

Az elmondottak tiikrében aligha vitathatd, hogy a kettGshasznositdsa fajtak
tenyésztési programjainak kidolgozdsa alapos elemzést és mérlegelést igényel.
Nem keriilhet6k meg bizonyos kompromisszumok sem.
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2. Tipusdifferencidldsi torekvések a kettéshasznositaso
fajtak szelekcidjaban

Az idedlis megoldas, ill. a legjobb kompromisszum keresésének jegyében
Eurdpa legtobb orszagdban a kettSs hasznositdson beliil felmeriilt az a lehetdség,
hogy a szelekcidban a két tulajdonsdgcsoport, igy a tejtermeld képesség €s hus-
termeld képesség ardnyat megvaltoztassak és egyik vagy mdsik irdnyba tereljék.
Ez a gyakorlatban a két tulajdonsdgcsoport eltérd silyozasat jelenti, €s hosszabb
tavon eltérd populdcidkhoz, un. tej-his, ill. hds-tej tipusokhoz vezethet. A méd-
szer genetikai elénye, hogy az egyik tulajdonsdgcsoport szelekciéjat a mésik
rovasdra tehermentesitik, igy adott irdnyban a tenyészt6i el6rehaladds felgyorsul.
Ez a gondolat a magyartarka fajta tenyésztésében a *70-es években meriilt fel el-
s6ként, de hasonl6 torekvések voltak tapasztalhatok Franciaorszagban, Svdjcban
és Csehszlovékidban is.

45, tablazat
A termelési- és funkcionalis tulajdonségok sulyozasa az egyes orszagok tenyésztési programjaiban
(Eurdpai Hegyitarka Tenyészték Szévetsége, 2006)

Orszag Tej Hus Fitnesz Kiillem
Németorszag 38 16 46 -
Ausztria 38 16 46 -
Olaszorszag 44 24 12,5 19,5
psrosc B o
Svajc 35 20 25 20
Csehorszag 40 24 36 Fitneszben
Szlovékia 60 40 - -
Magyarorszag 40 30 30 -

Az elmult évtizedek tapasztalatai arra utalnak, hogy a két tulajdonsdgcso-
port eltérd stlyozasa a legtobb hegyitarka-tenyésztést folytat6 eurdpai orszagban
megjelent (46. tdbldzat), de az adott orszagon beliil nem vezetett két egymastol
markénsan eltérd populdci6 kialakuldsdhoz. Arrél van inkdbb sz6, hogy egy-egy
orszag a sajat viszonyaihoz igazod¢ tipusban tenyé€szti a fajtat, igy a ma érzékel-
hetd tipuskiilonbségek inkabb csak a sz€lsGségesebb tenyészirdnyt kovets orsza-
gok kozott figyelhetSk meg.
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46. tablazat
Ahegyitarka fajta tenyésziranyai az eurdpai orszagokban az ezredfordulon

Tenyészcél Atlagos tejtermelés

Orszag tej:his kg Ev
Ausztria 60:40 5619 1999
Horvétorszag 50:50 3966 1998
Csehorszag 65:35 5134 1999
Dénia 0:100 1996
Franciaorszag 75:25 6045 1999
Nagy-Britannia 0:100 1997
Németorszag 66:34 6135 1999
Magyarorszag 60:40 4800 2000
irorszag 0:100 1995
Olaszorszég 50:50 5256 1999
Lengyelorszag 50:50 3650 1997
Romania 60:40 3540 2000
Szlovékia 60:40 3892 1998
Szlovénia 60:40 4340 1999
Spanyolorszag 60:40 na 1995
Svédorszag 0:100 1997
Svajc 70:30 6256 1999

J6 példa erre a Franciaorszagban tenyésztett hegyitarka fajta, mely kiemel-
kedd tejtermeléssel rendelkezik, és kiilon névvel (montbeliarde) jeldlik. Meg
kell emliteni azt is, hogy a fajta tenyésztésében a tejtermeld képesség dinamikus
fokozdsa érdekében korlatozott mértékben ugyan, de red holstein génbevitel is
tortént. Hasonlo jelenség figyelhet6 meg Svéjc hegyitarka-tenyésztésében is.

Kiegyensulyozottabb tenyésziranyt képvisel Németorszag, Ausztria €s Olasz-
orszag. Ezekben az orszdgokban a két tulajdonsdgcsoportot kozel hasonldan su-
lyozzak. Ugy is fogalmazhatunk, hogy ezek az orszagok képviselik a ,klasszi-
kus” kettGshasznositdsi iranyt.

A kozép-eurdpai orszdgokban, igy Magyarorszdgon, Csehorszagban, Szlova-
kidban, Romdnidban, Horvatorszdgban a tenyészirdny hasonld, bar a hdstermel§
képesség szinten tartdsdra némileg nagyobb hangsilyt fektetnek. Ez érzékelhet6
a szerényebb tejtermelésben és a jobb hisformakban, kedvez&bb vagoértékben.
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A tipusdifferencialds lehetGsége tehat segit a tenyésztGi-okondmiai szempont-
bdl legkedvezbb tenyészirdny (,,legjobb kompromisszum’) megtaldldsdban, de
attorést nem jelent. Az utébbi években inkabb a tenyésziranyok kozeledését
és az europai hegyitarka-populaci6 egységesedését latjuk. Ennek hatterében
az intenz{v szaporitéanyag-kereskedelem és az Eurdpai Uni6 agrarpolitikdjanak
érvényesiilése hiizodik meg. A hegyitarka-tenyészt§ orszdgok tobbsége az EU
tagja, ekképpen a tej- és vigémarhadrak kiegyenlitédése folyik, ami nyilvan a
tulajdonsdgok silyozdsdban is érvényesiil. Mds oldalrél ezen orszdgok kozott a
szaporitéanyag- €s tenyészallat-kereskedelem nyitott és élénk.

Genetikai szempontbdl a folyamat azzal az el6nnyel jar, hogy az egységes eu-
ropai hegyitarka-populdcié nagyobb aktiv populécidt és szelekcids bazist jelent,
ami ellenstlyozhatja a tipusdifferencidlasban rejlS lehetGségeket, €s egyidejiileg
jobb pozicidt szolgdltat a vildgfajtak kozotti versenyhez.

3. A keresztezés szerepe a kettéshasznositasban

Bar a kettGshasznositast hegyitarka fajtdk tenyésztésében a fajtatiszta tenyész-

e

tés szerepe a meghatdrozd, az ismert és az el6z6ekben részletesen taglalt genetikai

korl4tok miatt id6r6l idSre felmeriilt a gondolat, hogy indokolt, ill. célszerd-e a ke-
resztezést mint teny€sztési eljarast felhasznalni a gyorsabb elérehaladas érdekében.

A tejtermel6 képesség javitdsa érdekében az ’ 50-es évektSl Eurdpa-szerte kez-
deményeztek keresztezéseket igéretes tejel6 fajtakkal, mindenekel6tt jersey és
ayrshire fajtakkal. A cél a tejosszetétel és a togyalakulds javitdsa volt, melyet f6-
ként a gépi fejés terjedése siettetett. Magyarorszdgon a tejel6 magyartarka (75%
magyartarka+25% jersey), ill. a tejel6 magyar barna (50% magyartarka+50%
jersey) fajtakonstrukciok fémjelezték ezt a torekvést, de voltak kezdeményezé-
sek ayrshire keresztezésekkel is. A tapasztalatok meglehet&sen ellentmonddsosak
voltak. A vart elényok, igy a javulo tejosszetétel és togyalakulds tobbé-kevésbé
érvényesiiltek, de a visszaesés a hustermelésben (gyenge izmoltsdg, csokkend
sulygyarapodds) komoly veszteségeket okozott. Kiilondsen érzékenyen érintette
ez a hazai tenyésztést, mivel a vigémarha-export ez id§ tajt meghatarozé volt a
régidéban. Bebizonyosodott, hogy ez a konstrukcié a kett6shasznositds hatdrain
beliil nem tarthatd, és emiatt részben megsziint, részben beleolvadt az id6koz-
ben teret nyeré tejelé marha tenyésztésbe. Hasonl6 jelenség volt megfigyelhets a
nyugat-eurdpai orszagokban is (jersey x lapdly keresztezések).
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A keresztezés kovetkezs ,,hullama” a hegyitarka fajta tenyésztésében a *80-as
évekre tehetd.

Eur6pdban ekkor jelent meg nagyobb létszamban a holstein-friz fajta. A fajta

— kiilonosen a red holstein véltozat — igéretesnek tlint a tejmennyiség foko-
zdsédra oly médon, hogy a testtomeg €s ezen keresztiil a bikaborjak novekedési
erélye €s hizlalas alatti silygyarapodasa a hegyitarkdra jellemzd szint kdzelében
marad. Ez a vdrakozas tobbé-kevésbé teljesiilt, bar az izmoltsdg romlasa jol érzé-
kelhetd volt. Ezt ellensilyozandd, a legtobb orszagban (Németorszdg, Ausztria,
Csehszloviakia, Franciaorszag) a red holstein génhanyad korlatozasaval (csepp-
vérkeresztez€s) igyekeztek ezt mérsékelni. Magyarorszagon a cseppvérkereszte-
zés €s a valtogato (criss-cross) keresztezések egyardnt megjelentek.

Osszességében a red holstein fajta genetikai hatdsa a hegyitarka fajtara sze-
rény mértéki maradt, haszndlata az utébbi évtizedben lényegében megsziint.
Az is tény ugyanakkor, hogy a hegyitarka-populacié egy része az erételjes hols-
tein-hatdsra ,,kiszakadt” a fajtakorbdl, €s ma mar nem tekinthetd e fajta részének
(pl. svéjci hegyitarka).

A kettSs hasznositasu hegyitarka fajta hiistermelésének keresztezéssel torté-
nd javitdsara nehéz érvet taldlni. A fajtakor elismerten j6 histermeld képessége
(nagy novekedési erély, j6 husformdk és kivald vagdérték) a borjak hizlaldsaban
latvanyosan érvényesiil, megkozeliti a specidlis hismarhafajtak teljesitményét.
A tejtermel$ képesség megdrzése ugyanakkor husfajtakkal végzett keresztezést
kovetGen nem johet széba.

Ezzel egyiitt Eurdpa-szerte, de a tengerentili orszdgokban is széleskori ke-
resztezésekrSl olvashatunk, melyekben a hegyitarka €s husfajtdk szerepeltek.
Ezek azonban a hidshaszni (hismarhaként tartott) hegyitarka-populacidk kiala-
kitasat vagy éppen végtermék-eldallitdst szolgdlnak. Utdbbiak kozott tejels fajta
x hegyitarka konstrukciokkal is taldlkozunk. Ezek természetesen nem részei a

kettGshasznositasi hegyitarka-tenyésztésének.
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4. A kézgazdasagi tényezok befolydsa a tenyésziranyra

A tenyészirdnyt befolydsol6 tényezdk koziil elsGsorban a szarvasmarhatermé-
kek, igy a tej €s marhahds irdnti piaci kereslet-kindlat ardnyait kell figyelembe
venniink. Szamos tanulmdany bizonyitja, hogy ezen a téren Eurépaban hosszi
ideje nincs egyensuly, minek kovetkeztében a termelés és fogyasztas kozott egy-
re feszit6bb ellentétek alakultak ki. Az ellentmondas 1ényege, hogy a tejfogyasz-
t4s ebben a régidban stagndl, illetve csak lassan ndvekszik, ezzel szemben a mar-
hahus irdnti kereslet — ingadozasokkal ugyan, de hosszabb tdvon — meghaladja
a termelést. (Ennek ellensilyozasara Eurdpa folyamatosan importal marhahtst.)

Természetesen ezek a tendencidk orszdgonként eltérd mértékben jelentkez-
nek, és érvényesiilésiiket az Eurdpai Unié tdmogatasi rendszere is moédositja.
A termelés €s fogyasztds kozotti tartés egyensulytalansag tovébbi oka, hogy az
eurdpai orszagok tobbsége — nemzeti hataskorben - kiilonb6z6 megfontolasok-
boél, de valamilyen médon preferdlja egyik vagy mdsik termék elGallitasat.

A Kkozgazdasagi kornyezet, illetve a piac értékitélete a tej:marhahis
araranyon keresztiil jelenik meg, és ennek esetenkénti elmozdulasa az a me-
chanizmus, amely a tenyésziranyokat befolyasolja. Azok a populaciok keriil-
nek elénybe, amelyek genetikai képességei a tej- €s histermelésben az érvény-
ben 1€v§ drardnyokat a legjobban megkozelitik.

Amennyiben az drardny (hdny kg tej egyenértékd 1 kg marhahtssal) szik,
4:1-7:1, ugy a hangsilyozottabban tejtermeld tipusok keriilnek el6térbe, mig a
tag, 8:1-12:1 araranyok a jobb histermel6 tipusoknak kedveznek.

Sz6lni kell arrél is, hogy a kettoshasznositasa fajtak egyik nagy elénye,
hogy az 4rardny-valtozdsokra — a faji sajatossdgokhoz képest — gyorsabban ké-
pesek reagalni, ,,valsagtiirébbek”.

A tenyésziranyt befolyasolé kozgazdasagi tényezok egy masik csoportjat
a termelési koriilmények — ezen beliil mindenekel6tt a rendelkezésre 4116 takar-
manyok — jelentik.

Azokban a régidkban, ahol a tehenek takarmanyozdsdban a gyep jatszik meg-
hatdroz6 szerepet (alpesi régi6, Eszak-Eurépa), a tejtermel képesség fokozasat
korlatozza az a koriilmény, hogy az éllatok takarmanyfogyaszté képessége li-
mitélja a tejtermelést. A gyeptakarmdny energiakoncentracidja ugyanis jelentSs
abrak-kiegészités nélkiil nem tesz lehet6vé 20-22 kg-ot meghaladd napi tejter-
melést, ezért nem indokolt nagy genetikai tejtermelS képesség kialakitasa. Cél-

szer(ibb ehelyett a kettGshasznositdson beliil maradva a tejtermeld és hiistermeld
képesség egyenstlyara torekedni.
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A szant6foldi takarméanyokra, mindenekel6tt a silékukoricara alapozott ta-
karményozds koriilményei kozott a tejtermeld képesség fokozdsanak tdgabb tere
nyilik. Az energidban gazdag takarmanyok révén akar napi 35-40 kg tej terme-
Iése is fedezhetd. Mas oldalrdl a szant6foldi takarmanytermesztés koltségessége
folytdn ez egyfajta 6kondmiai kényszer is. Konnyen belédthatd, hogy ilyen ko-
riilmények kozott a tejhasznd allomanyok keriilnek el6térbe. Ilyen technolégi-
ai kornyezetben a tenyészcélban megmutatkoz6 hangsilyeltoldédds a tejtermels
képesség javdra a kettGshasznositdson beliil is megfigyelhetd.

A tenyészirany meghatarozasaban szerepe van az iizemméretnek is.
A gyepre alapozott szarvasmarhatartdsban a legeltetés folytdn az dllomdnyok
mérete nem novelhetS korlatlanul, hiszen a legel6re val6 ki-, ill. behajtas, fejés
csak viszonylag kis tavolsdgon beliil lehetséges. Az ilyen tipusd szarvasmarha-
tartds elsGsorban ott johet szoba, ahol a legeld €s az istdll6é kozott kdzvetlen kap-
csolat van. J6 példat szolgdltatnak erre az alpesi orszdgok csalddi gazdasagai,
ahol a lakéépiilet, istdllo, legels egységet képez. 30-50 tehén gondozdsat a csalad
alkalmazott nélkiil is képes ellatni. Az tizemméret akar 100-200 tehénre is novel-
hetd, ha a fli egy részének betakaritdsa €s tartositdsa (széna, szendzs) technika-
ilag lehetséges, €s a legeltetés egyes id&szakokban elmarad (,,zéré legeltetés”).
Tovabbi kombinacidkat vet fel az a koriilmény, ha a takarmany-kiegészitésre
egyéb takarmanyok, pl. kukoricaszilazs, mez6gazdasagi €s ipari melléktermékek
révén van lehetdség. Ez az alpesi orszdgokban is egyre gyakoribb, mivel a rovid
tenyé€szideji silokukorica-fajtak a hegyek kozotti volgyekben sikerrel termeszt-
hetSk. A gyep, silokukorica vagy egyéb melléktermék etetésére a hazai csaladi
gazdasagokban is gyakran taldlunk példét. Ez az izemméret a vazoltak szerint
tehat elsGsorban a tej-hus tipusu kettGshasznositasu dllomanyokkal tizemeltethe-
t6 a legel6nyosebben.

Nagy létszdmu 4llomdnyok tartdsa elsGsorban a silékukoricdra alapozott ta-
karmanyozds mellett johet szoba (kukorica-Ovezet orszdgai). Az el6z6 pontban
leirtak folytdn itt a kettGshasznositdson beliil a tej-his véltozatok, sz€élsGséges
esetben a specializalt tejtermeld dllomanyok térnyerése figyelhetd meg.

A kettSshasznositdsi szarvasmarha tenyésztésének genetikai, gazdasagi
és strukturdlis Osszefiiggései alapjan megdllapithatd, hogy a helyes tenyész-
célok megfogalmazasa sokoldald és alapos elemzést kivan. Ebben nem keriil-
hetdk el az ésszeri kompromisszumok sem. A dontések kihatdsaira és kovet-
kezményeire az elmult évtizedek populdcié-mozgasai, a fajtakorok térnyerése
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és visszaszoruldsa, a tenyészkorzetek eltolddédsa tanulsagos példakat szolgaltat.
A tanulsdgok kozott fontos észrevenni, hogy a genetikai Osszefiiggések alig,
a kozgazdasagi-piaci viszonyok azonban allandéan valtoznak. A valtozasok a
globalizacids folyamatok révén egyre markdnsabbak, és nehezen prognoszti-
zélhatok. A hegyitarka fajta értékes genetikai adottsdgainak, rugalmassdganak,
alkalmazkodoképességének és nem utolsésorban a tenyészt6k szakmai felké-
sziiltségének, kitartdsdnak koszonhetéen megdrizte ,,vildgfajta” szerepét. Nem
illazid, hanem redlis esély, hogy ez a jovGben is igy marad.

5. A magyartarka tenyésztésének irdnyai az egyes
korszakokban

5.1. Tenyésztési koncepcid a fajta kialakuldsdnak idején

A magyartarka fajta kialakuldsardl a torténeti attekintés sordn részletesen
irtunk (II. fejezet). A forrdasmunkdkbdl kitlinik, hogy a fajta kialakitasaban és
javitdsdban a tejtermelS képesség fokozdsa volt a legfontosabb szempont. Ez a
torekvés a gyakorlatban a fedezd bikdk importjaval, ill. a hazai eredet( tenyész-
bikdk koztenyésztésbe allitdsdval valdsult meg. A tenyészbikdk kivdlogatdsa a
két habord kozott gyakorlatilag csak a tenyészbikdk szarmazdsa és kiilleme alap-
jan tortént. Utobbi a szervezeti szilardsdg €s a husformdk figyelembe vételét
jelentette. Ezeknek a tulajdonsdgoknak a stlyozdsa egzakt adatok hijan meg-
lehetGsen szubjektiven és gyakran ellentmondésosan tortént. Erdemi valtozast
a modern tenyészérték-becslési mdodszerek, elsGsorban a tejtermelésre iranyul6
ivadékvizsgélat bevezetése jelentett. Ehelyiitt is szdlni kell a fajta nemesitésében
meghatdrozé szerepet jatsz6 személyiségek, mindenekelStt Csukds Zoltdn, Guba
Séandor, Ujhelyi Imre, Wellmann Oszkar és masok eléviilhetetlen érdemeirdl.

5.2. Tenyésztési koncepcié valtozasa a 80-as években

A ,,valtozads szelét” a rendszervaltast kovetden 1étrejove fajtacgyesiilet megje-
lenése jelentette. Parosult mindez a mesterséges termékenyités térhdditasaval és
a tenyésztést szolgdlo infrastruktira (STV allomdsok, informatika, egyedi meg-
jelolés stb.) nyujtotta elényokkel.

Az igazi attorést minden bizonnyal mégis az jelentette, hogy vildgos érdekelt-
s€g jott 1étre a teny€sztdi tarsadalmon beliil, mely szerint a fajtat a versenyképes-
ség és a jovedelmezdség érdekében kell tovabbtenyészteni.
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A tenyészbikdk rangsoroldsdhoz kifejlesztett index (kezdetben TTI, kés6bb
KTI) tulajdonképpen Tej Tenyészérték Indexként volt értelmezhetd, hiszen az
indexalkotd tulajdonsigok kizardlag a tejtermelésben fontos értékmérdk tenyé-
szértékeire terjedtek ki. Igy, mig az elsédleges értékmérd tulajdonsdgok koziil
a tejtermel$ képességre az ivadékvizsgdlaton alapulé tenyészérték-eredmények
alapjan szelektaltak, addig a hustermel§ képesség esetében pusztan fenotipus
alapjdn, vagyis a tenyészbikdk KSTV alatt produkalt stilygyarapodasara és az
izmoltsdgra kapott kiillemi birdlati pontszdmra szoritkozott a tenyészkivélasztas.

A fajta histermeld képességének javitdsa szempontjabdl mérfoldkének ne-
vezhet$ a his tenyészérték index 2004-es bevezetése. Ennek gyakorlati meg-
hatdrozasa a nemzetkozi tenyésztési integracié keretein beliil valésul meg (N¢-
metorszag, Ausztria, Magyarorszag, Csehorszdg, Olaszorszag), kihasznalva az
eurdpai hegyitarka-populécié hasonl6 genetikai dsszetételének megbizhatdsagot
javité hatdsat. Ez a gyakorlatban azt jelenti, hogy szamos hazai tenyészbika 6sei
(apa, nagyapa) vagy oldaldgi rokonai (féltestvérek) termelnek a hazaitdl eltérd
kornyezetben, amely a szamitott tenyészérték megbizhatésaga szempontjabol
dontd jelentdségi. Kiilondsen fontos ez a his TEB rendszerében, hiszen tenyész-
bikdnként viszonylag kis 1étszamu (8-15) himivart ivadék vagésa sordn kapott
vagéérték-adatok képezik a tenyészérték-szamitas alapjat.

A termelési tulajdonsdgok (tej és his) javuldsaval parhuzamosan szinte va-
lamennyi szarvasmarha-fajtdban a funkciondlis tulajdonsdgok (termékenység,
hasznos €lettartam, ellés modja stb.) romlédsa figyelhetd meg. A fitnesz tulajdon-
sdgok az elsddleges termék-elballitds gazdasdgossagdt nagymértékben befolya-
sol6 értékmérdk, amelyek kedvezd vagy kedvezdtlen volta jelentGsen meghata-

rozza az dgazat eredményességét.

A funkciondlis tulajdonsagokra irdnyul6 tenyészértékbecslés annak ellenére
indokolt, hogy a tulajdonsdgcsoport gyenge o6rokolhetGsége miatt a hagyoma-
nyos tenyészt6i moédszerekkel torténd javitdsa meglehetdsen korldtozott ered-
ményekkel kecsegtet. A fejlesztés eredményeként 2010. januar 1-jétSl a magyar-
tarka tenyészbikdk tenyészérték-becslése kiterjedt a fitnesz tulajdonsdgokra is
(fertilitas, ellési mdd, holtellés, hasznos élettartam, perzisztencia, szomatikus
sejtszam). Miutdn megbizhat6 tenyészértékkel rendelkeziink erre a tulajdonsag-
csoportra is, megnyilt a lehetdség a szelekcids index tovabbi korszer(sitésére.
Nem lehet azonban eleget hangsuilyozni, hogy a tulajdonsdgcsoport javitdsdban a
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kornyezeti tényez6k (tartds, takarmanyozds, management stb.) optimalizaldsaval
Iényegesen nagyobb és hatékonyabb eszkodz van a keziinkben, mint a genetikai

sz

uton torténd javitassal!
5.3. A napjainkban haszndlatos szelekcids index

A magyartarka fajta tenyészcéljaban a fent targyalt értékmérdk a piaci kor-
nyezet €s a nemzetkozi tenyésztési integracié kovetkeztében a nyugat-eurdpai
orszagokhoz hasonl6 ardnyban szerepelnek, biztositva a fajta fennmaradasat,
versenyképességének megdrzését a specializalt tejelS és husfajtakkal szemben.
Feladatunk tehdt, hogy a szelekcids tulajdonsdgok optimélis stilyozdsdval tom-
pitsuk az ért€kmérdk kozott fenndllé negativ genetikai hatdsokat, igy biztositva
a fajtdban elvart genetikai el6rehaladdst. A tenyésztSk hosszu tavu érdeke, hogy
megdrizziik a magyartarka kett6shasznositdsét, és kovetkezetesen kitartsunk a
kombinalt tenyészcél mellett.

A szelekcids index korszer(sitését az indokolta, hogy a kettéshasznd magyar-
tarka tenyésztésében egymdssal negativ korreldcidban 4116 tulajdonsdgokat kell
egyidejiileg javitanunk. (47. tdbldzat) A KTI-ben az indexalkoté tulajdonsagok
tenyészértékeinek optimadlis sulyozdsdval az egymadssal antagonista kapcsolat-
ban 1év6 fontos értékmérdk (tej-huis-fitnesz) esetében a genetikai elérehaladést
csokkentd hatdsok tompithatok. Igy a kiemelt szelekcis tulajdonsdgok esetében
eltér6 mértékben ugyan, de gazdasigi-piaci értékiiknek megfelelS genetikai eld-
rehaladas realizalhato.

A funkciondlis értékmérd tulajdonsdgokat nagy gazdasagi, tenyésztbi és al-
lategészségligyi jelentdségiiknél fogva, valamint az elvart genetikai elérehaladés
realizélasa érdekében indokolt az alkalmazott szelekcids indexben silyozottan
szerepeltetni. A fitnesz tulajdonsdgok 30%-os ardnya az a szelekcids minimum
érték, amely alatt — a részalkoto tulajdonsdgok gyenge oroklédhetdsége (h2 ér-
ték: 0,03-0,1) miatt — gyakorlatilag megszlinne a tulajdonsagcsoport tenyésztGi
uton torténd javitdsdnak lehetdsége. A tej-hus-fitnesz 40%:30%:30% aranya a
tejtermelés esetében igy is kozel tizenkétszeres, mig a histermelés esetében 6t-
sz0ros genetikai elérehaladdst eredményez a funkcionélis tulajdonsdgokhoz ké-
pest.

Az 1j Kettshasznui Termelési Indexben (KTI) az indexalkotd tulajdonsdgok kore
tehdt a piaci elvardsokhoz és a tenyészcélhoz igazodé sdlyozdssal boviilt, igy a tej-,
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a hus- é&s a fitnesz tenyészérték 40%:30%:30% aranyban keriil silyozésra. (20. dbra)

A jelzett ardnyokkal a tejtermeléssel kapcsolatos mennyiségi tulajdonsdgok
(tej kg, fehérje kg, zsir kg) tekintetében megdrizhets a genetikai elérehaladas,
ugyanakkor a hus tenyészérték index (nett6 stilygyarapodds, szinhds-kitermelés,
EUROP izmoltsdg), valamint a fitnesz tenyészérték index (FTI) résztulajdonsa-
gai esetében is realizdlhat6 eltéré mértékd javulas.

Azt, hogy a kettGshasznositdsi szarvasmarha-tenyésztés nem zsdkutca, a
22-24. dbrdk kivildéan bizonyitjdk. A jol megtervezett célpdrositdsoknak és
szelekcionak koszonhetSen az elmult évtizedekben ugy javultak a fajta terme-
Iési tulajdonsdgai (tej és huds), hogy mellette a fitnesz tulajdonsdgok esetében
nem mutatkozott genetikai leromlds. A realizalt genetikai el6rehaladds (linedris
trendvonalak meredeksége) igazodik a harom f6 tulajdonsag (tej, hus, fitnesz)
kozgazdasagi (piaci) sulydhoz, tehat a legnagyobb mértéki tenyésztdi elérehala-
das a tejtermeld képességben érhetd el.

47. tablazat

A legfontosabb tenyésztési paraméterek kdzotti genetikai korrelaciok a magyartarka fajtaban
(Huth — Komlési, 2012)

Tulajdonsag rg
Tej Tenyészérték Index (TTI) — Hus Tenyészérték Index (HTI) -0,14
Tej Tenyészérték Index (TTI) — Nettd sulygyarapodas -0,13
Tej Tenyészérték Index (TTI) — Szinhus kitermelés 0,22
Tej Tenyészérték Index (TTI) — Hasznos élettartam -0,10
Tej Tenyészérték Index (TTI) — Perzisztencia +0,11
Tej Tenyészérték Index (TTI) — Elve szilletett borju +0,12
Hus Tenyészérték Index (HTI) — Hasznos élettartam +0,22
Hus Tenyészérték Index (HTI) — Perzisztencia 0,27
Hus Tenyészérték Index (HTI) — Ellés lefolyas 0,27
Tej Tenyészérték Index (TTIl) — Rama +0,10
Tej Tenyészérték Index (TTI) — Tégyvégpont +0,15
Tej Tenyészérték Index (TTI) — Eliils6 t6gyfél hossza +0,51
Tej Tenyészérték Index (TTI) — Hatulso tégyfél hossza +0,46
Tej Tenyészérték Index (TTI) - Izmoltsag 0,35
Hus Tenyészérték Index (HTI) - Rama +0,30
Hus Tenyészérték Index (HTI) — Tégyvégpont -0,25
Hus Tenyészérték Index (HTI) — Tégyfliggesztés -0,33
Hus Tenyészérték Index (HTI) — Izmoltsag +0,21
Hasznos élettartam — Rama -0,39
Hasznos élettartam — T6gyvégpont +0,46
Hasznos élettartam — T6gyfiiggesztés +0,57
Hasznos élettartam — Izmoltsag -0,35
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Kettoshasznu termelési index

30% hus tenyészérték index
(HTI)

30% fitnesz tenyészérték
index (FTI)

40% tej tenyészérték index
(TTI)

10% tejmennyiség (kg) TE 13,2% nett6 stlygyarapodas TE 2% perzisztencia TE
10% tejzsir mennyiség (kg) TE 8,4% szinhus kitermelés TE 8% szomatikus sejtszam TE

20% tejfehérje mennyiség (kg) TE 8,4% EUROP izmoltsag TE 8% hasznos élettartam TE

5% fertilitas TE

3% ellés lefolyas TE

4% élve sziiletés (holtellés) TE

20. dbra
AKettdshasznt Termelési Indexet (KTI) alkotd résztulajdonsagok és azok gazdasagi sulyozasa
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21. abra
Atulajdonsagonként realizélhatd genetikai elérehaladas eltérd sulyozasu szelekcios indexek esetében
(Huth — Komldsi, 2012)
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22. abra
A magyartarka tenyészbikak Tej Tenyészérték Index (TTI) trendje sziiletési éviik alapjan
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23. abra
A magyartarka tenyészbikak Hus Tenyészérték Index (HTI) trendje szliletési éviik alapjan

115

S
-] U

90
85
80
GGG MU I I S g g

Fitnesz Tenyészérték Index Linedris (Fitnesz Tenyészérték Index)

24, dbra
A magyartarka tenyészbikak Fitnesz Tenyészérték Index (FTI) trendje szliletési éviik alapjan
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Tovabbra is kiemelt tenyésztdi célkitiizés, hogy a tejtermelés €s a fitnesz tu-
lajdonsagok javitdsa mellett — kettGshasznositasu fajtaként — ne mondjunk le a
histermeld képesség javitasardl sem, hiszen a specializalt tejeld fajtakénal sze-
rényebb tejtermelést kimagasld hus- és koncentréltabb tejtermeléssel kell ellen-
sulyozni!

A hiustermeld képesség javitdsat célzo tenyésztdi stratégia elemzéséhez fon-
tos l4tni, hogy az dllomdnyban jelenleg az izmoltsdg tekintetében negativ, mig a
hus tenyészérték index (HTI), valamint annak résztulajdonsdgai esetében pozitiv
irdnyu genetikai trend érvényesiil. Ez azzal magyardzhatd, hogy mig az izmolt-
sdgot a nGivaron (termeld teheneken) allapitjuk meg (birdljuk), addig a hus te-
nyészérték indexet a tenyészbikak himivard ivadékcsoportjainak mindsits vaga-
sa sordn nyert adatokbdl szdmitjuk. Ez a tény is bizonyitja, hogy a tehéndlloméany
méretbeli novekedése pozitiv hatdst gyakorol a himivar histermeld képességére.

Az egyes szelekcids tulajdonsagok kozott fenndllé antagonizmus miatt las-
sulé vagy negativ irdnyu szelekcié nemkivéanatos hatasat — példdul a tej zsir- és
fehérje-tartalma és az izmoltsag esetében — gy tompithatjuk, hogy a célparo-
sitdsok sordn az emlitett értékmérS tulajdonsidgok tekintetében tin. szelekcids
minimumot hatdrozunk meg. Igy az elsédleges termék-elGéllitasban (tej és/vagy
hids) szintén meghatiroz6 gazdasagi értéket képvisel$ tulajdonsidgok esetében
megel6zhetjiik a genetikai leromlast.

Az djonnan alkalmazott szelekcids index — annak ellenére, hogy a kiillemi ér-
tékmérdk nem tartoznak az indexalkot6 tulajdonsdgok kézé — a tégy kiillemben,
valamint a testméretek novelésében is genetikai javuldst eredményez.

Ennek elsddleges oka, hogy az egyes ért€kmérd tulajdonsidgok kozotti gene-
tikai korreldcidknak koszonhetSen szdmos termelési (tej, his) vagy fitnesz tu-
lajdonsag javitdsdra irdnyuld nemesité munka eredményeként a legtobb kiillemi
tulajdonsagot tekintve is pozitiv iranyu genetikai trend érvényesiil. Példaul a ja-
vulé tej-tenyészérték novekvs tégykapacitdst €s dsszességében jobb tdgyalaku-
last eredményez. Ugyanez igaz a hasznos élettartam tenyészérték és a t6gyvég-
pont (+0,46), valamint a t6gyfiiggesztés (+0,57) kozotti Osszefiiggésre is, tehat
az egyed nagy életteljesitményének a j6 fiiggesztésd, terjedelmes, mirigyes t6gy
az egyik zédloga.

A kozvetett szelekcié genetikai eldrehaladést serkentd hatdsat a kettSshasz-
nositdsd fajtdk nemesitése sordn kiilonosképpen ki kell akndznunk, hiszen a te-
nyészcél — és ezen keresztiil a szelekcids tulajdonsdgok kore — a specializalt
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fajtakénal tobb tulajdonsdgcsoport egyidejd javitasat fogalmazza meg, amelyek
vilagos meghatarozasa egyébként is nagy kortiltekintést igényel.

A hasznos €lettartam javitdsdnak madsik lehetséges alternativdja a tulajdon-
sdgot befolydsold, a kiillemi birdlat biztositotta funkciondlis kiillemre irdnyul6
szelekcio. A f6 kiillemi tulajdonsagok koziil a t6gyfiiggesztés €s a tdgyvégpont
kozott figyelhet6 meg szoros pozitiv irdnyd genetikai 6sszefiiggés.

Az 1j szelekci6s index kidolgozasat megel5z6 vizsgédlatainkban a his tenyé-
szérték index (HTI) €s a tégyvégpont tenyészérték kozott -0,25, mig a tégyfiig-
gesztés tenyészérték kozott -0,33 Osszefiiggést szamitottunk. A tej tenyészérték
index (TTI) és a hus tenyészérték index kozott -0,14, mig a szinhtskitermelés
tenyészérték kozott -0,22 korreldcids értéket dllapitottunk meg.

é. Tenyésztésszervezés és tenyésztértékbecslés
a magyartarka fajtdban

Térzskényvezés

A nemesité munka el6feltétele, hogy minden fontos ért€ékméré tulajdonsag-
ban ismerjiik leendd tenyészéllataink egyedi tenyésztési €s termelési eredmé-
nyeit, amelyeket a tenyészt6i munka soran javitani szeretnénk. Az egyedenként
regisztralt tenyésztési és termelési adatok a tenyészértékbecslés (szelekcio) alap-
jat képezik, de nélkiilozhetetlenek a nemzetkozi egyiittmiikodéshez, a tenyészal-
lat- és szaporitbanyag forgalomhoz, valamint a kutatdshoz. Nem utolsésorban
a gazdat is segitik dllatainak szakszer(i takarmanyozdsaban, csoportositdsdban.

A fenti célok a torzskonyvezés €s teljesitményvizsgalat révén valésulnak meg.

A torzskonyvezés €s teljesitményvizsgélat hazankban az EU, az ICAR (In-
ternational Committee for Animal Recording) irdnyelvek, az dllattenyésztésrol
sz616 torvény €s a Szarvasmarha Teljesitményvizsgédlati Kédex ttmutatasai alap-
jan torténik.

A torzskonyv tartalmazza az dllat egyedi azonositéjat, ivarat, sziiletési adata-
it, a sziil6kre, nagysziil6kre és dédsziilGkre vonatkoz6 informécidkat, a tenyésztd,
a tulajdonos adatait. A torzskonyvezést a hazdnkban tenyésztett fajtdk dllamilag
elismert tenyésztszervezetei végezhetik, a magyartarka esetében a Magyartarka
Tenyésztok Egyesiilete.
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Az Egyesiilet a magyartarka fajta torzskonyvezését a vonatkozo6 Torzskonyvi
Szabdlyzattal és a mindenkor érvényes jogszabdlyokkal 0sszhangban végzi.

A magyartarka fajta torzskonyve nyitott, mely f6 - és melléktorzskonyvi
részbdl all.

Fétorzskonyvbe (jelolése: ,,A”) koruktdl fiiggetleniil azok az egyedek sorol-
haték, melyek sziilei €s nagysziilei a magyartarka fajta f6torzskonyvébe kertiltek
bejegyzésre. Nbivaru dllatok esetében a f6torzskonyvi részbe azok az egyedek
is felvehet8k, amelyek anyja €s anyai nagyanyja melléktorzskdnyvi részbe so-
rolt, de apja és mindkét nagyapja a f6torzskonyvi részbe sorolt. Az ,,A” f6torzs-
konyvbe sorolds feltétele legaldbb két Gsi sorig igazolhatéan ismert szarmazas,
valamint legaldbb 87,5%-0s (>=) magyartarka génhanyad.

Tenyészbika csak ,,A” torzskonyves egyed lehet. Kivétel tehetd a tenyészcél
elérését szolgdlo esetben, egyedi elbirdldssal.

Az ,,A” torzskonyvbe sorolt egyedek kozott célszertis€gi okokbodl jelenleg
megkiilonboztetiink nukleusz €s fajtafenntarté egyedeket.

A nukleusz besorolas kritériumai a kovetkezdk:

* tejtermelés ellendrzés alatt all,

* tenyészbika-el64allit6 tenyészetben termel,

* atenyészet részt vesz az ivadékvizsgélati programban,
* teljesiil a fajtaazonos apadllat-haszndlat.

A fajtafenntarté besorolds kritériumai a kovetkezdk:

¢ termelésellendrzés alatt all,

* atenyészet részt vesz az ivadékvizsgdlati programban,
 teljesiil a fajtaazonos apadllat-hasznalat.

A magyartarka f6torzskonyve teljesitmény szerint elhatarolt osztalyokat tar-
talmaz.

Az ,,Elit” torzskonyvbe azok a nGivard dllatok sorolhatok, melyek ,,A” tor-
zskonyvbe soroltak, és életteljesitményiik legaldbb 60.000 kg tej vagy 2000 kg
vélasztott borju.

A ,,Bikanevel6k” torzskonyve a teljesitményiik szerint a fajta legjobb 2%-
dba tartozd egyedeket jegyzi (>=75-100% magyartarka génhdnyad esetén).
Ez az alapja a célparositand6 tehenek kivalasztdsanak.
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A melléktorzskonyv nyitdsa lehetGséget ad a magyartarka szelekcids bazi-
sanak novelésére. Ez a gyakorlatban azt jelenti, hogy ismeretlen szarmazasu,
de megfelel§ kiillemd n&ivard egyedek utddai — az ellenérzés folytan — tobb
generdcio utdn akdr a f6torzskonyvbe is bekeriilhetnek. Ez kiilondsen ismeretlen
szdrmazdsu allatokkal 4j véllalkozdsba kezdd tenyészt6k szdmdra kindl esélyt
arra, hogy bekapcsolddjanak a tenyésztémunkaba.

A melléktorzskonyv ,,B” ,,C” ,,D” és ,,E” részbdl 4ll.

A ,,B” torzskonyvbe sorolds feltétele a (>=) 65,625 — (<) 87,5% kozotti ma-
gyartarka génhdnyad, két Gsi sorral. ,,C” torzskonyvbe az az egyed sorolhatd,
melynek anyja és apja dokumentdlhatéan magyartarka. A melléktorzskonyv nem
tartalmaz teljesitmény szerint elhatarolt osztalyokat.

Teljesitményvizsgdlat

A teljesitményvizsgalatot a tenyészetben, a termelési kornyezetben végezziik.
Az adatgy(ijtés kiterjed a termelési és tenyésztési adatokra (ellés, termékenyités,
borjivélasztas stb.) attdl fiiggden, hogy tej-, illetve histermelés-ellenérzés fo-
lyik-e a gazdasagban. Részét képezi a folyamatnak a kiillemre (kiillemi biralat)
és a funkciondlis (fitnesz) tulajdonsdgokra irdnyul6 adatgyfjtés is. Az 6sszegyij-
tott és feldolgozott tenyésztési €s termelési informdaciok képezik azt az adatba-
zist, amelyre a tenyészértékbecslést €s a tenyészkivalasztast alapozzuk.

A magyartarka esetében a tejtermelés ellendrzést az Allattenyésztési Telje-
sitményvizsgdlé Kft. (AT Kft.), mig a hdstermelés-ellenérzést a Magyartarka
Tenyésztok Egyesiilete végzi a tenyésztd kozremikodésével (adatszolgéltatas).
A teljesitményvizsgalat sordn Osszegyjtott adatok az Orszdgos Szarvasmarha
Adatbazisba (OSZA) keriilnek.

A tejtermelés ellendrzését a fejt dllomanyokban végezziik. A vizsgdlat sordn
a tehén dltal termelt tejmennyiséget mérjiik meg. A probafejés részét képezi a
tejminta-vétel, amelybdl a tejzsir- és tejfehérje-tartalom, valamint a szomatikus
sejtszdm éallapithat meg.

A hustermelés-ellendrzést hidshasznositasi magyartarka-allomanyokban
(teheneken és ivadékaikon) végezziik. A felvett adatok utalnak a tehenek egye-
di reprodukcios teljesitményére (vemhesiilés, djra vemhesiilés, ellések koz-
ti idS stb.), az ellések médjara, valamint a borjinevel§ képességre (a borjak
sziiletési és 205 napos €letkorra korrigdlt silya). Az adatok felvételét és azok
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sz

szamitogépes programban torténd rogzitését, majd az egyesiileti adatbazisba tor-
ténd tovabbitdsat a tenyészt§ végzi. A hustermelés-ellendrzés hatékonysdganak
novelése érdekében tovabbfejlesztették az adatok taroldsara, rendszerezésére €s a
szdrmazasi igazoldsok elkészitésére szolgdld szamitdégépes programot (WTAR-
KA program), amely a végrehajtott fejlesztéseknek koszonhetSen telepirdnyitasi
funkcidkkal is boviilt (csoportositdsok, vemhességvizsgalat eredményeinek rog-
zitése, ellésre vard egyedek listdzasa, kezelések stb.)

A tej- €s histermelés-ellendrzéshez szorosan kapcesolddik a kiillemi biralat,
amelyet az Egyesiilet hivatdsos kiillemi birdl6i végezhetnek. Erre az els6 laktaci-

Os (illetve ellésti) teheneken keriil sor. A magyartarka kiillemi birdlatdval kiilon
fejezetben foglalkoztunk.

Tenyészbika-el6dllitds és tenyészértékbecslés

A szarvasmarha-tenyésztésben széles korben elterjedt mesterséges terméke-
nyités kovetkeztében a himivar sokszorosan tébb ivadékkal jarul hozza a kovet-
kez6 nemzedék 1étrehozdsdhoz, mint a ndivar. Kovetkezésképpen a tenyészbikdk
hatdsa az utédnemzedék genotipusara, igy ért€kméré tulajdonsagaik alakuldsira
is Iényegesen nagyobb, mint a teheneké. A gyakorlatban felhasznalhat6 biotech-
nol6giai modszerek egyre b6viilg kore is novelheti a himivar ma mintegy 70%-os
sulyat a genetikai el6rehaladdsban. A bikaneveld tehenek kivalasztdsanak alapja
fejt dllomanyokban az Orszdgos Szarvasmarha Adatbézis, nem fejt dllomanyok-
ban a Magyartarka TenyésztSk Egyesiiletének adatbazisa.

A tenyészbika-elGdllitds elsd dllomdsa a bikaneveld tehenek és apadllatok
korének kijelolése a tenyészcélban megfogalmazott irdnyelvek €s genetikai 6sz-
szefiiggések szem el6tt tartdsaval (lasd kordbban). A célparositasokat nukleusz
tenyészetekben az Egyesiilet szakemberei végzik. A bikanevel$ tehenek telje-
sitményszintje a populdcidétlagot joval meghaladd (10-15%), a tehéndllomény
legjobb 2-3%-a.

A kijeldlt néivard egyedek célparositdsdara a legkivalobb hazai tenyésztést
tenyészbikak mellett a fajtakorbe tartozo, import (német, osztrak, ir, kanadai, dan
stb.) tenyészbikdkat is felhasznéljak. A tenyészérték mellett fontos szempont a
genetikai variancia fenntartdsa, a tenyészbika-vonalak szélesitése, végss soron a
beltenyésztés elkeriilése. Igy valik lehet6vé a hegyitarka fajtakoron beliil fellelt
legkivalébb egyedek genetikai anyaganak bevondsa a magyartarka-populaciéba.
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A célpérositasbol megsziiletd bikaborjak (tenyészbika-jeloltek) szigoru alla-
tegészségligyi vizsgdlatok utdn (6-8 honapos korban) az Egyesiilet jaki kdzponti
sajatteljesitmény vizsgald (KSTV) telepére keriilnek. A 120 napos teljesitmény-
vizsgélat a tenyészbika-jeloltek eldszelekcidjaként szolgdl, amelynek sordn ad
libitum takarmdnyozds mellett egyedi hizodalmassagukrol (sulygyarapodas) ki-
vanunk objektiv adatokat kapni. A genetikai képességek maradéktalan kihaszna-
l4sa sziikségessé teszi az intenziv takarmanyozasi szinvonalat. A KSTV végén a
jeloltek sulygyarapodasi (életnapi €s KSTV alatti) €s kiillemi birdlati eredményei
(rdma, izmoltsag, labszerkezet) alapjan dontiink hovaforditasukrdl. A mindsités
sordn harom kategdridt kiilonboztetliink meg: mesterséges termékenyitésre, illet-
ve természetes fedeztetésre alkalmas, valamint tovabbtenyésztésre alkalmatlan
(kizardlag vagoba értékesithetd).

Itt kell megemliteni, hogy a fajta Tenyésztési Programja lehet§séget bizto-
sit a bika-el6allité tenyészeteknek iizemi sajétteljesitmény vizsgdlat (USTV)
szervezésére, amelynek végrehajtasa a KSTV esetében leirt irdnyelveket koveti.
Az USTV-bél kikeriils, mindsitett apaallatok kizdrélag természetes fedeztetésre
alkalmas tenyészbikaként értékesithetSk és haszndlhatok a tenyészetekben!

A mesterséges termékenyitésre alkalmas tenyészbikdk — szaporitéanyag-ter-
melés utdn - tenyészértékiik megéllapitdsa érdekében ivadék-teljesitményvizsga-
latban (ITV) indulnak.

Az évente két alkalommal (tavasz, 6sz) inditott ITV célja, hogy ivadékaik
fenotipusos teljesitménye alapjan kovetkeztessilink az apadllatok genetikai érté-
kére. A termeléssel és kiillemmel 6sszefliggd értékmérd tulajdonsagok egy része
ugyanis kizardlag a nGivarban dllapithaté meg, igy a tejtermelS képesség (tej-
mennyiség, beltartalom) és kiillemi tulajdonsdgok esetében (pl. tégyalakulds) a
ndivard ivadékok teljesitménye alapjan becsiiljiik apdik tenyészértékét.

Az ITV fontos informdcioforrds a vagdértékkel kapcsolatos tulajdonsdgok
(nettd sulygyarapodas, szinhus-kitermelés, EUROP mind&sités stb.) tenyészérté-
kének megallapitasdban is, hiszen ezekre vonatkozé informacidt a tenyészbika
himivard utédainak (8-15 egyed) meghizlaldsa €s minGsité vagdsa sordn kapunk.
Az igy kapott eredmények képezik a His Tenyészérték Index (HTI) alapjat.

Az ITV soran a termelésellendrzés alatt 4ll6 tenyészetekben (aktiv popula-
cié) — a bikanevel6 tehenek kivételével — 120 napon keresztiil véletlenszertien
parositjak a tenyészet ndivard egyedeinek egy részét, beleértve az liszdket is.
A randomizélt termékenyités, valamint az eltérd kornyezet (lizem) hatdsa
egyiittesen érvényesiil, és kell6 utédszdm esetén garantdljdk a tenyészérték-
becslés megbizhatdsigat. Az a cél, hogy a tenyészbika-ivadékok minél tobb
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tenyészetben (kornyezetben) termeljenek, hiszen igy kapunk valds, megfeleld
ismételhetSséggel bird informdciot az apadllatok tenyészértékérdl.

A tenyészérték meghatdrozasa tehat becslés, amelynek sordn az allat 6rokité
értékét probaljuk szamszerdsiteni. Az 6rokit6 érték kétszerese (mivel a sziilék
50-50%-ban alakitjdk az ivadék genotipusdt) adja a tenyészértéket, amelyet a
tenyészbika katalégusban a tenyészbikdk mellett feltiintetiink. Szaporitéanyag
kizar6lag a mesterséges termékenyitésre alkalmas, tenyészértékkel rendelkezé
tenyészbikdktol forgalmazhatd!

A napjainkban alkalmazott BLUP (Best Linear Unbaised Prediction) Animal
model (Egyed modell) a rokonsdgi matrix segitségével az egyedek szdrmaza-
si (pedigré) adatait is figyelembe veszi, azaz a felmené &sok, a testvérek, fél-
testvérek, valamint az ivadékok teljesitmény-adatait. Egy-egy éllat fenotipusos
teljesitménye tobbféleképpen keriil figyelembevételre, ugyanis ha a nyilvan-
tartds pontos, és tobb generdcidra kiterjed, akkor egy éllat adatai sajat teljesit-
ményként, masik allat sziilGje, testvére, féltestvére, ivadéka teljesitményeként is
megjelennek. Igy pontosabb lehet a tenyészértékbecslés, mintha sziikebb infor-
macidforrason alapulna. El6fordulhat, hogy olyan nagy 1étszamu féltestvér tel-
jesitményadat all rendelkezésre, amely kell6 megbizhatésagi informdaciét nyujt.
Ez fontos lehet, mert nem kell megvarni, amig ivadék teljesitmény-adatok is ren-
delkezésre dllnak, igy egy-egy allatnak mar fiatalabb kordban lehet tenyésztértéke.
Ha ugyanis sikeriil réviditeni a generdciés intervallumot, vagyis a tenyészbika-
nak fiatalabb kordban sziiletik nagyszdmdu ivadéka, akkor a genetikai el6rehala-
das nagyobb lehet.

A teljes genom felderitését és ezek varidcidinak termeléssel valé kapcsolatét
djabban a genom tenyészértékkel igyekeznek kifejezni. Ezek a kutatasok a he-
gyitarka fajtakorben is elindultak. Ré€szeredményekrdl id6rdl idSre tajékoztatast
kaphatunk.

A termelésellen6rzés, a torzskonyvezés, a tenyészértékbecslés és az oksze-
ri bikahasznalat (spermafelhaszndlds) folyamatat a 25. dbrdn szemléltetjiik.
A fajta fentiekben ismertetett tobblépcsds szelekcids rendszere biztositja a leg-
kivalébb tenyészbikak koztenyésztésbe keriilését, a termelési, kiillemi €s fitnesz
tulajdonsdagok eredményes javitdsat, a tenyészcélban megfogalmazott elvarasok
teljestilését.
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STV—Sperma termelés— TV Tenyészbika

{ { {
[ seleit | _selejt | _selejt

25, abra
A magyartarka tenyészbika-el6allitas lépései
(Holl6 1. és Szabd F., 2011 nyoman)
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19. foté
Magyartarka tehenek korszer(, kotetlen, pihen6bokszos istalloban a Teveli Zrt. tehenészeti telepén
(fotd: Maté Réka)

20. foto
Magyartarka tehenek a fejshazban a bonyhadi Pannénia Allattenyésztd Kft. tehenészeti telepén
(fot6: Huth Balazs)
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21. foto
A Magyartarka Tenyészték Egyestiletének spermatarolé kdzpontja Jakon (foto: Huth Balazs)

22. fot6
Magyartarka tenyészbika bemutaté az egyesilet KSTV telepén Jéakon (fot6: Vago Barnabas)
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23. foto )
16113 Bonyhadi Vallomas Lehel (fot6: Harmat Akos)

24, foto
21190 Jaki Guriga Zsonglér (foté: Huth Balazs)
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A MAGYARTARKA MINT HUSMARHA
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A husmarhatartds kialakuldsa Magyarorszagon a ’'70-es évekre tehets.
Az 1025/1972-es Kormanyprogram célkitlizései kozott a tejtermelés fejlesztését
célz6 tejelS allomanyok kialakitdsa mellett a specidlis, hishasznd dllomanyok
kialakitdsdnak igénye is markdnsan megfogalmazddott. Ezek az allomanyok
voltak hivatottak a holstein-friz keresztezések hatdsara bekovetkezett véltoza-
sokat — mindenekelStt a hizéalapanyag mindségbeli romlasét - ellensilyozni.
Ez a torekvés indokolt volt, kiilonosen annak a ténynek a tiikrében, hogy a va-
gémarhaexport véltozatlanul fontos szerepet toltott be a gazdasdgpolitikdban.
Tovabbi jogos érv volt, hogy a gyepteriiletek ésszerid kihaszndldsa a legeltetéses
allattartds nélkiil nem lehetséges. A hazai gyepteriiletek mindsége €s termdhelyi
adottsagai folytan az extenziv hismarhatartds vitathatatlanul fontos szerepet tolt
be ebben a folyamatban.

A modern értelemben vett hismarhatartdsnak nem voltak érdemi tradicioi
Magyarorszagon. A magyar sziirke fajta tenyésztése az elmilt szdzadokban sok
hasonlé elemet viselt magan, mint a hismarhdé (mindenekel6tt a legeltetés és
a melléktermékek felhaszndldsdnak meghatdrozé szerepe), a hdrmashasznosités
(tej, hus €s igaerd) miatt azonban a teny€sztGi torekvések és termeléstechnoldgi-
ai megoldasok gyokeresen kiilonboztek. Valamelyest kozelebb allnak a hismar-
hatartdshoz a génmeg6rzési céllal tartott magyar sziirke dllomanyok.

A modern hdsmarhatenyésztés célja a j6 mindségi hizéborjak elGallitasa.
Az egyediili termék, a valasztott borju folytan a versenyképesség kulcsa a kivald
reprodukcid, a koltségtakarékos — gyakorlatilag a legel6re alapozott — takarmé-
nyozas és a munkaerd-takarékos tartadstechnoldgia.

Mindezek érdekében a hiismarhatartdsban sikeres fajtdk tenyésztésében a
borji-elGéllitast szolgdld un. ,,anyai” tulajdonsagok és a hizédllatoktdl megki-
vant un. ,,végtermék’-tulajdonsdgok ésszerli kompromisszumdra torekednek.
Ez sem a kett3s-, sem a harmashasznositas keretében nem érhetd el.

A Kklasszikus hismarhatenyésztés az angolszdsz orszdgokban (Nagy-Britan-
nia, USA, Kanada) kezd6dott a 18. szazadban, majd gyors iitemben terjedt el
az tigynevezett ,,praire” orszidgokban (Argentina, Ausztrilia, Uj-Zéland, késdbb
Afrika és Dél-Amerika orszagai). Az itt kialakult fajtak, a longhorn, shorthorn,
hereford, angus stb. a vildg szdmos orszagéba eljutottak. A 19. szdzadban Euré-
paban — kiilonosen Franciaorszdgban — intenziv torekvés indult a szavannai vi-
szonyoktol eltérs, jobb mindségii legelSkre alkalmas hiismarhafajtak (charolais,
limousin, blonde’aquitane stb.) kitenyésztésére. A nemesitéssel parhuzamosan
a szaporitas (szezondlis elletés, bikahasznédlat dominancidja), legeltetési techni-
kak, keritések, valogatdk, karamok, allatkezelési megoldasok stb. széles skaldja
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alakult ki — a mindenkori helyi adottsdgokhoz igazodva. A magyarorszagi hts-
marhatenyésztés fejlesztdi ezekbdl a gazdag hagyomédnyokbdl és dsszegy(lt ta-
pasztalatokbdl kiindulva kezdték el a munkat.

Nyilvanval6, hogy a kiilfoldi példdk csak kiindulépontok lehetnek, ezek
adaptécidjaval és kreativ megoldasok kidolgozdsaval lehetiink sikeresek a va-
gémarha vildgpiacon. A hazai természeti és kozgazdasagi viszonyok tiikrében
aligha kétséges, hogy nadlunk a mindségi vigémarha-termelésre kell dsszponto-
sitani, €s ettdl még a koltségcsokkentésre irdnyuld — egyébként jogos — igények
kedvéért sem szabad eltérniink! Ebben az Osszefiiggésben a magyartarka fajta
felhaszndldsa kézenfekvd lehetSség.

Az els6 probalkozdsok kozott mindenképpen meg kell emliteni Harsa-
nyi Lehel munkdssagat, aki az un. ,,Dalia” program kidolgozdjaként termelési
rendszert hozott 1étre HSZV, majd kés6bb TAURINA néven. A termelGszovet-
kezeteket integralé vallalkozas magyartarkara alapozott tenyésztési programot,
tartastechnolégiai megolddsokat és a legel6gazdalkodas fejlesztését célzo elja-
rdsokat terjesztett a partnergazdasidgokban. A vallalkozds a ’70-es évek végére
mar tobb tizezer hlismarha tenyésztését koordinalta hatékony szervez6munka és
némi dllami timogatas eredményeképpen. Sajnos, ez az igéretes kezdet a *80-as
évek végére kifulladt, €s csak a 2004-ben bekovetkezett eurdpai unids tagsdgunk
— &s az ebbdl fakadé anyatehén tdmogatds — révén kapott dj lendiiletet.

1. A hegyitarka fajta szerepe a vildg hismarha-tenyésztésében

Az 1960-as években a hegyitarka fajta Eur6pabdl szinte a vildg minden ré-
szébe eljutott. A gyors elterjedés kiilondsen a nagy szarvasmarha-régidkkal ren-
delkez6 és tradiciondlis hdsmarhatarté foldrészeken volt latvanyos (Eszak- és
Dél-Amerika, Afrika, Ausztrilia). A térhdditds oka a fajta kiilonlegesen értékes
tulajdonsdgaiban rejlik. Hegyi fajta lévén a kultirfajtdk kozott kiemelkedGen szi-
vos, ellendlld, szilard labszerkezettel, nagy novekedési eréllyel rendelkezik, ter-
mékenysége és legelSkészsége is kivald. Mindezek révén komoly versenytarsava
valt a klasszikus hdsfajtdknak €s a helyi fajtdknak. Azt sem lehet kizdrni, hogy a
kezdeti népszertis€égben a nagyszdmu német eredetd telepes érzelmi motivacidja
is szerepet jatszott!

Az extrém szélsGséges viszonyok kozott (szdraz, gyenge termGképességi le-
gelSk, nagy forrésag, él6skodSk nagy szama stb.) a fajtat elsésorban nem fajta-
tisztdn, hanem a kistestdi hdsmarhafajtdk (hereford, angus, sorthorn) vagy fajok
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(pl. zebu) nemesit6 partnereként veszik figyelembe. A fajtatiszta dllomanyok
zOme tovabbra is Eurépdban taldlhatd, de a hegyitarka-gént tartalmazé dlloméa-
nyok a tengerentilon novekednek a legdinamikusabban.

A szavannan folytatott hegyitarka-tenyésztés a kiillemi és belsd értékmérd
tulajdonsdgok tekintetében is jOl érzékelhets eltoléddst mutat az eurdpai val-
tozatokhoz képest. Ezek koziil legszembetin6bb a genetikai szarvatlansdg, de
tovabbi kiillemi jegyek is sziikségesek ahhoz, hogy a sajatos 6koldgiai viszonyok
kozott versenyképesek maradjanak.

A szbrzet rovid, vékony legyen, hogy az allat az él6skoddktdl konnyebben meg
tudjon szabadulni. Kivanatos a szérzet pigmentéltsdga — kiilondsen a szem koriil —,
mert a vildgos bdrszind és szOrzetd 4llatok hajlamosak a szem- s bdrgyulladésra.
A tdl sotét bdrszin sem kivdnatos, mert az a test tulsagos felmelegedéséhez vezet.
Legkedveltebb a vildgos-élénkpiros, jol fedett bérszin a szem koriili okulédval.

Elengedhetetlen a szilard iziilet, korrekt labszerkezet, feszes, kemény kérom,
hiszen az allatoknak naponta nagy teriiletet kell bejarniuk a legelés soran. Ezen-
kiviil kivdnatos a kozépnagy testtdmeg, a hosszu torzs és a szokdsosndl nagyobb
marmagassag (148-152 cm).

A legnagyobb létszamu hegyitarka és hegyitarka-gént tartalmazé hdsmar-
ha-dllomédnyok Brazilidban, Namibidban taldlhatok (48. tdbldzat), de dinamiku-
san nd a fajta iranti érdekl6dés Argentindban és a Dél-afrikai Koztarsasdgban is.

48. tablazat
A hegyitarka mint husfajta elterjedtsége az Eurdpan kivili orszagokban
(Szimentali Vilagszovetség, 1997)

. 50%-ot meghalado Arany a teljes
. Hegyitarka . . P
Orszag . hegyitarka-gént  szarvasmarha-allomanyon
keresztezett husmarha "
tartalmaz beliil (%)
Uj-Zéland 410000 5500 18,2
Dél-afrikai Koztarsasag. 28000 9000 6,1
Uruguay 30000 9800 0,6
USA 340000 110000 0,1
Argentina 310000 49000 2,1
Ausztrélia 100000 29000 0,1
Brazilia 350000 165000 0,7
Kanada 59000 13000 0,1
Kolumbia 47000 16000 0,1
Namibia 10000 2000 20,0
Osszesen 1684000 403000

* zebu-hanyad 30-50%
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A tropusi régidkban a hegyitarka és zebu keresztezésével 1étrehozott ,,simbra”
véltozat ma mdr gyakorlatilag kiilon fajtanak tekinthets. Sajat tenyészts-szerve-
zettel, torzskonyvvel €s tenyésztési programmal rendelkezik. A zebu hatdsara
az allatok hétiird képessége javult, egyidejilileg az ektoparazitdk és moszkitok
ellen is tolerdnsabbak. M4s oldalrdl a novekedés és fejlddés lelassult, az tisz6ket
2 éves korban veszik tenyésztésbe. A borjakat a masodik legeltetési szezon vé-
gén, 300-350 kg sulyban vagoéra értékesitik.

Eurépdban a hegyitarka fajtat hismarhaként csak korlatozott mértékben te-
nyésztik. Ennek f6 oka, hogy Nagy-Britannidn és Franciaorszagon kiviil a tobbi
eurdpai orszag természeti-kdzgazdasagi viszonyai — beleértve az lizemi struktud-
rat és a telepiilésszerkezetet — elsGsorban a tejeld és a kettdshasznositasi marha
szamadra kedveznek, igy a hismarhatenyésztés szerepe tdvolrél sem olyan jelen-
t6s, mint a hivatkozott ,,szavanna”-orszdgokban. Ez a helyzet azonban dtalakul6-
ban van. Az Eurdpai Uni6 agrarpolitikdjaban kiilonbdz6 megfontoldsokbol (kor-
nyezetmegdrzés, vidéki foglalkoztatds, diverzifikdcid stb.) a hismarha jelentds
szubvencidt élvez. Ennek hatdsdra a hismarha-allomanyok aranya novekszik, €s
az ilyen tipusd dllomanyok azokban az orszagokban is megjelentek, amelyekre
ez kordbban nem volt jellemzd (pl. a skandindv dllamok). Az ttkeresés jegyé-
ben a klasszikus hismarhafajtdk mellett a hegyitarka hismarhaként torténd te-
nyésztése is megfigyelhets. Az esetek tobbségében azonban nem fajtatiszta te-
nyésztésrdl, hanem drutermeld keresztezésekrdl van sz6. Ennek illusztrdldsara a
49. tabldzatban egyes eurdpai orszagok hismarha-létszamat €s ezen beliil a he-
gyitarka-dllomanyok ardnydt mutatjuk be.

2. A hegyitarka fajtaval a hUsmarhatartas fejlesztése
érdekében végzett keresztezések tapasztalatai

A vilag egyik legnagyobb €s legjobban szervezett hiismarhatenyészt6 orsza-
ga, az USA szakemberei értékelték a tenyésztett vilagfajtakat (hegyitarka, angus,
limousin, hereford, blonde d’aquitaine, charolais) a legfontosabb értékmérd tu-
lajdonsdgok alapjan. A rangsorolds azért is tekinthet6 kozel objektivnek, mert az
észak-amerikai szakembereket a legnagyobb joindulattal sem nevezhetjiik elfo-
gultnak a szimentéli fajtdval szemben.
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A tanulményban Osszesen 22, a hlismarha-tenyésztésben fontos értékmérd tu-
lajdonsag alapjan rangsoroltdk a fajtdkat. A hegyitarka elsd helyen végzett alkal-
mazkodo- és borjuneveld képesség, illetve az ezt befolydsold tejtermelés, valamint
a valasztas utani silygyarapodds tekintetében. Ez azért is fontos, mert a tehénnek
a megsziiletett borjit megfelelS silygyarapoddssal fel is kell nevelnie, ebben pedig
leginkdbb az anya tejtermelése €s az ezt kiegészit6 takarmanyozas, esetiinkben a
legeld flthozama a meghatarozé.

A hidsmarha-tenyésztésben kiemelten fontos szempont, hogy a tehenek rend-
szeresen termékenytiljenek és elljenek, hiszen az dgazat legfontosabb terméke a
vélasztasi borju, amely a tevékenység jovedelmezdségét nagyban befolydsolja.
Termékenység tekintetében a hegyitarka (szimentdli) a mdsodik helyen végzett a
kimagasl6 reprodukcidjarél méltan hires angus mogott, hasznos élettartamban pe-
dig az angus és hereford utdn a harmadik helyen 4ll.

49, tablazat
Husmarha-allomanyok és ezen belil a hegyitarka vérségii allomanyok Eurdpaban
Orszag Husmarha-létszam * Ebbél szimentali jellegii allomanyok aranya (%)**
Belgium 394253
Bulgaria 16019 30
Cseh Koztarsasag 90300 18
Esztorszag 13410 na.
Spanyolorszag 1441539 4
Franciaorszag 3799866 6
Németorszag 639535 18
Lettorszag 19368 n.a.
Litvéania 47232 n.a.
Magyarorszag 117000 40
Nagy-Britannia 1699511 10
Ausztria 375000 22
Lengyelorszag 325581 6
Portugalia 458941 n.a
Romania 150000 n.a
Szlovénia 86384 51
Szlovakia 28080 8
irorszag 1102620 8
Olaszorszag 621611 6
Horvatorszag ? 55
Svédorszag 155000 18
Hollandia 63236 16
Dania 112932 10

* EU éltal tdmogatott nemzeti fels6hatar **Becsiilt adat
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A hegyitarka a legfontosabb végtermék-tulajdonsdgokban (izmoltsdg, mar-
vanyozottsig, izletesség) a nagytestl francia hdsfajtdk kozott foglalja el helyét
a fajtak versenyében. Megéllapitottak azt is, hogy az anyai (borjineveld) tu-
lajdonsagokban a legjobb fajta az angus, majd kevéssel lemaradva a hegyitarka
koveti, mig a végtermék-tulajdonsdgokban a hegyitarka a nagytest( francia hus-
fajtakkal (blonde d’aquitaine, charolais, limousin) azonos teljesitményre képes,
tehdt a fajta j6 borjineveld, ugyanakkor kival6 hizodalmassiggal biiszkélkedhet.

3. A magyartarka fajtaval a hismarhatartas fejlesztése
érdekében végzett keresztezések tapasztalatai

A magyartarka fajta szerepét és lehetGségeit a magyarorszagi hiismarha-te-
nyésztésben mindenekelStt azok a kisérletek alapoztik meg, amelyek a fajta
értékmérd tulajdonségait tisztavérben €s keresztezésekben is elemezték. Ezeket
a vizsgalatokat a *60-as €vektdl napjainkig nyomon kovethetjiik a kiilonb6z6
publikdcidkban. Bar egy-egy vizsgélat gyakran eltérd célkitlizéssel eltérd iizemi
koriilmények kozott zajlott, a kapott adatokbdl jol megitélhetd a fajta genetikai
adottsdga, kombindl6do képessége és az elmiilt évtizedekben a fajtdban végbe-
mend véltozédsok irdnya is.

Altalanossagban megallapithatjuk, hogy a fajta a novekedési erély és va-
g6érték tekintetében tobbé-kevésbé eléri a nagytestd, ,termindl” tipusd fajtdk
(charolais, limousin stb.) teljesitményét, ezért az ilyen tipusu fajtdkkal végzett
keresztezésektdl nem varhat6 érdemi tobblet. (Lasd a kordbbi fejezetekben, ill.
a 26. tabldzatban.)

A husmarhaként tartott magyartarka-dllomanyok és a klasszikus husfajtak
anyai tulajdonsigainak 6sszevetésére a keszthelyi 1dpi legelén végzett tartam-
kisérletek szolgélnak j6 alapot (Bene €s mtsai, 2007). A kisérletek arra utalnak,
hogy a kiilonboz§ fajtiji tehenek novekedése az életkor elérehaladtaval a fajtak-
ra jellemzd kifejlett kori él8stilyok sorrendjét koveti, abszoltit értékekben az alsé
hatdrokon mozog.

Az eredmények azt jelzik, hogy azonos koriilmények kozott tartva a magyar-
tarka a brit €s francia hismarhafajtdk kozotti teljesitményt ér el. Bar a gyenge
14pi legel6 csak kozepes, néha gyenge mindségl gyepet terem, a fajta ezen ko-
riilmények kozott is megdllja helyét.
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Szabé és mtsai (2006) két hazai hiishaszni magyartarka-dllomanyban vizs-
géltdk 113 tenyészbika és 1452 tehén 1981 és 2003 kozott sziiletett 7032 ivadé-
kanak (3650 bikaborju és 3382 iiszGborju) valasztasi eredményeit. A valasztasi
saly 214 + 3,01 kg, a valasztas el6tti napi sulygyarapodas 980 + 17,31 g/nap,
205 napra korrigalt valasztasi suly 236 + 3,40 kg; a borjak atlagos vélasztasi
kora 181 nap volt.

Az eredmények szerint az anya életkoranak emelkedésével 6 éves korig nove-
kedett a borjak valasztdsi stlya, €s elérte a 226 + 3,13 kg-ot A nydri sziiletés{ bor-
jak statisztikailag igazolhatdan kisebbek voltak (208 + 3,12 kg, 946 + 17,84 g/nap
és 230 = 3,52 kg), mint a més évszakokban sziiletettek.

A borjineveld képesség terén a magyartarka fajta — feltehetSen a jo anyai tej-
termelés okdn - igéretes teljesitményt mutatott. Az anyai tulajdonsagok koziil a
termékenység, az ellések lefolydsa, tovabba a gyenge legeldn tartott llomanyok-
nal megkivant igénytelenség tekintetében a tisztavéri magyartarka hatranyban
van az angolszdsz fajtdkkal (angus, hereford) szemben. Ugyanakkor ezekkel a
fajtakkal folytatott keresztezései sikeresen szerepeltek a hazai gyepeken tartott
hismarha-allomanyokban.

Mindezek tiikrében a hiishaszni magyartarka fajta tenyésztése a szelekcidoban
érvényesitendd tulajdonsdgok alapos dtgondoldsét €s a versenyképességet befo-
lydsol6 koriilmények (gyepadottsdgok, piaci igények, drak, tdimogatdsok) behatd
elemzését igényli. Tovabb bonyolitja a helyzetet az a koriilmény, hogy a hismar-
hatarté gazdasdgok adottsagai is kiilonbozéek, emiatt egyfajta rugalmassagra is
sziikség van a nemesitd munkdban.

Nem volna szerencs€s az sem, ha az orszagban tenyésztett kettGshasznositasu
magyartarka-adllomanyban rejlé lehetGségeket figyelmen kiviil hagynank. Az el-
mult évtizedek tapasztalatai igazoljdk, hogy a kettGshasznositdsi dllomanyokon
beliil id6r6l idére esély van a hishasznositds szempontjabdl kiemelkedGen érté-
kes egyedek megjelenésére is!
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4. A hushasznU magyartarka tenyésztésének stratégigja

A hdshasznd magyartarka hazank legnagyobb Iétszamban tenyésztett husmar-
hafajtaja. Meghatdrozé szerepet jatszik a természeti kornyezet megdvasaban, a
vidék népességmegtartd képességének erdsitésében. Kozel négy évtizedes kovet-
kezetes husirdnyu tenyésztés sordn kivaldan alkalmazkodott a hazai szélsGséges
gyepadottsdgokhoz. A hizdalapanyag (vélasztott borji), valamint a végtermék
(hizébika) bel- és kiilpiacon egyardnt magas dron értékesithetd.

A Magyartarka Tenyésztok Egyesiilete a magyartarka fajtat egy fajtaként
tartja nyilvan, de két hasznositasu tipusban tenyészti, nevezetesen kettds- és
hishasznositas. A fajtit egy torzskonyvben tartja nyilvan, amely kettGshaszno-
sitdsud €s hushasznositdsu torzskonyvi részre oszlik. A torzskonyvek a kettds-
hasznositdsibdl a hdshasznositdsa felé 4tjarhatdk, de forditva, a hishasznosité-
subol a kettGshasznositasu fel€ zart a torzskonyv.

Ez a megoldds nagyfoku rugalmassigot biztosit a histermelS képesség javi-
tasdban. JOl példazza ezt az a lehet&ség, hogy az évente mintegy 25-30 kdzponti
sajatteljesitmény vizsgdlatot zart tenyészbikajelolt kozott mindig van néhany ki-
emelked§ silygyarapodast mutat6 egyed, amelyeknek novekedési erély javitasa-
ra valo felhasznéldsarol a hishasznu dllomanyokban vétek lenne lemondani. J6
példa erre a 2014 évi kdzponti STV vizsgédlatban 2167 g/nap teljesitményt elérd,
kettSshasznositdsd dllomanybdl szarmaz6 novendék tenyészbika. (Mariakalnoki
tenyészetben sziiletett HU 326605395 ENAR szamu egyed). Bevett gyakorlat

7z

a tenyészbika-elGallitas sordn a célpdrositasoknal a fejt (kettoshasznositasii)
és nem fejt (hishasznositasi) vonalak kombinalasa: szerényebb termelésd,
de j6 kiillemet és hisformakat mutat6 kettGshasznu tehenek htishasznud tenyész-
bikdkkal torténé parositdsa, valamint a kdzponti sajtteljesitmény vizsgalatban
kivaléan szereplS kettGshasznositdsu tenyészbikdk inditdsa ivadék teljesitmény-

vizsgélatban a hiishasznositast dlloméanyokban is.

Az is nyilvdnvald, hogy a hishaszni magyartarka-dllomanyokban az anyai
tulajdonsagok, mindenekelStt a borjineveld képesség javitdsa nem marad-
hat el. Ennek szakmai hatterét az anyai tulajdonsagokra iranyulé ivadék-
vizsgalat megszervezése jelenti. Ez a munka elindult, az ezzel kapcsolatos
vizsgélatok folyamatban vannak. Nehézséget jelent az a koriilmény, hogy a
hishasznd édllomdnyokban sziilet§ iiszéborjak jelentds része — a bikaborjak-
hoz hasonléan — élexportra keriil, és igy elvész az ivadékvizsgdlat szdmdra.

113




AMAGYARTARKA TENYESZTESE

Erofeszitéseket tesziink annak érdekében, hogy a tenyész-utdnpdtldsra megha-
gyott lisz8borjak teljesitménye nyomon kovethets legyen. Az ehhez sziikséges
informatikai hattér és szoftver az Egyesiilet rendelkezésére all.

A huishasznd magyartarka-dllomédny genetikai képességének fokozdsdban
szamitunk a vilagban nagy létszamban hismarhaként tenyésztett hegyitar-
ka-populacié genetikai potencialjara is. A bikanevel§ tehenek célparositasa-
ban az Egyesiilet a hegyitarka fajtakorbe tartozo, genetikailag szarvatlan import
bikakat is hasznal (USA, Kanada, frorszég, Dénia, Németorszdg). A 2014. majus
2-4n zart KSTV-ben két derecskei hushasznositdsu tenyészbikajelolt ért el ki-
véalé eredményt: a HU3088130920 ENAR szamu — ir (Tyson) apasagu - egyed
2050 g/nap, a HU3088130975 ENAR szamu — német (Gormo) apasdgu — egyed
1975 g/nap sdlygyarapodast teljesitett!

Az Egyesiilet az Eurépai Hegyitarka TenyésztGk Szovetségével kardltve
2013-ban elkészitette a hishasznositasi egyedekre vonatkozo kiillemi bira-
lati szabalyzatat. A kiillemi biralat a hishasznositast allomanyokban az uj kiil-
lemi birdlati szabalyzat bevezetése 6ta folyamatos, melyet a 2012-ben elkésziilt
hishasznositdsd termelésellendrzési és telepirdnyitdsi programban rogzitenek a
termelésellenérzés alatt 4116 tenyészetekben.

Az Egyesiilet jovSbeni feladatdnak tekinti a hiishasznositasd allomanyokra
vonatkozéan egy ij BLUP alapu tenyészérték kidolgozasat a szaporasagi és
borjinevelési tulajdonsdgokra. A szamitasokhoz sziikséges adatokat a megujult
szamitogépes rendszer adja. A tenyészérték-szamitds probafuttatdsai 2014-ben
megtorténtek.

Osszességében tigy gondoljuk, a komplex stratégia mar az elmiilt id6ben is
figyelemremélté eredményeket hozott. A fajta szereplése a his ITV vizsgalatok-
ban mind a novekedési erély, mind pedig a SEUROP mindsités terén meggy6z0.
Ebben a kett6shasznositasu €s hudshasznositdsi dllomanyok eredményei egyiitt
jelennek meg.

A magyartarka-adllomdnyokban megvalésult genetikai elérehaladast a hus
ivadék teljesitményvizsgdlat sordn, a mindsitd viagason leviagott utédok va-
gohidon értékelt EUROP mindsitésének valtozasa jol szemlélteti (26. dbra).
Az értékelt féltestek 80%-ban U mindsitést kapnak. A csokkend trendvonal — a
skdlakiosztas kovetkeztében - tehat genetikai javuldst mutat.
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26. abra
Hus ITV EUROP mindsitési eredmények 2002-2012 (E=1; P=5.)
(Forras: MTE, 2013)
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25. foto
Hushasznu magyartarka tehenek a vasvari Csorndc menti Szdvetkezet legel6jén (fotd: Maté Réka)

26. foto
Tenyészt6i Nagydijas magyartarka tehén borjaval « tenyésztd: Hushasznu Bt., Taplanszentkereszt
(foto: Vago Barnabas)
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A V. fejezet fotéanyaga

27. foto
Fiatal hushasznii magyartarka tenyészbika ¢ 24229 Vasvari Konrad Hubertus (fotd: Vago Barnabas)

28. foto
Mesterséges termékenyités az Orségi Nemzeti Parkban (fotd: Kovacs-Mesterhazy Zoltan)
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30. foto
Nyilt viztikr{ itatd a legel6n (foto: Kovacs-Mesterhazy Zoltan)
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A szakirodalom a versenyképesség fogalmanak meghatdrozasaval a mai na-
pig adods, hiszen szdmos, néha egymdsnak ellentmondé megfogalmazdst olvas-
hatunk. Amerikai felfogds szerint a verseny a fogyaszté jolétének szolgélata.
Eurdpa is ezt vallja, ugyanakkor hangsilyozza: a verseny hozadéka a termeldi,
kindlati oldal szdméra is fontos, hiszen igy képes folyamatosan megujulni és
magasabb szintd igényeket kielégiteni. (Findrik és mtsai, 2000)

,»Az agrargazdasdgban versenyképes az a véllalkozds vagy dgazat, amely ver-
senykornyezetbe keriilve is képes megtartani vagy fokozni a jovedelmez8ségét,
mikozben eleget tesz az élelmiszerbiztonsagi €s kdrnyezetvédelmi elGirdsok be-
tartdsdnak.” (Kardcsony, 2009)

Taldn ez utébbi megfogalmazas irja le leginkabb, mit jelent szamunkra a ver-
senyképesség.

A vildgos definici6 ellenére a versenyképesség mérése rendkiviil nehéz egy
olyan allatfaj esetében, amelynél a bioldgiai folyamatok hossziak, a termelési
koriilmények az idGjarastdl is fiiggenek, mikdzben a kozgazdasdgi kornyezet a
mindenkori agrarpolitika hatdsara 1d6rdl id6re véltozik. Ez az oka, hogy a szar-
vasmarha-tenyésztésben a versenyképesség megitélése ellentmonddsos. Még
bonyolultabb a kérdés a magyartarka esetében, amelynek tejtermelése mellett

P

hustermelése is jelentds drbevételi tényezd.

1. A versenyképesség esélyei a tejtermelésben

Magyarorszagon 1996-ban vezették be a tejkvota-rendszert, melynek kezelé-
sét a bevezetéstdl 2004. aprilis 30-ig a Tej Terméktandcs végezte. A mikodtetést
2004. m4jus 1-jétdl a Mez6gazdasagi és Vidékfejlesztési Hivatal (MVH) vette at.
Ett6] az id6ponttdl Magyarorszagon is kotelez&en alkalmazanddk az Uni6 altal
elGirt rendszer alapvetd elemei. A Kozos Agrarpolitika (KAP) egymast kovetd
reformjai kovetkeztében az Unidban 1984-ben bevezetett kvotarendszert el6bb
1992-ben a 2007/2008-as kvotaévig, majd a 2003-as reform kovetkeztében a
2014/2015. kvétaévig hosszabbitottdk meg. Az orszdgos kvéta alapja az Eurd-
pai Uni6 és a Magyar Koztarsasdg kozott megkotott csatlakozdsi szerzddésben
megallapitott orszagos referenciamennyiség, mely a csatlakozds id6pontjaban
Osszesen 1.947.280 tonna volt. Ez a mennyiség évenként 1%-ot ndvekedhet, igy
a 2013/2014. kvotaévben 2133304521 kg. Az Eurdpai Unid éltal Magyaror-
szag szamara megallapitott nemzeti kvota beszéllitasi €s kozvetlen értékesitési
tipusokbdl 4ll, mely egymashoz viszonyitott ardnya valtozhat, a termelSk kérése
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alapjan végleges €s ideiglenes atcsoportositdsok révén. A végleges atcsoportosi-
tasi kérelmek alapjdn az Eurdpai Unié Bizottsdga minden kvétaévre vonatkozo-
an rendeletben hatarozza meg az orszdgos kvota megoszlasat.

A tejkvota 2015. évi kivezetése utdn a tejtermeld orszagok a termelés nove-
Iésére késziilnek. Magyarorszdg akkor tudja felvenni veliik a versenyt, ha olyan
intézkedések sziiletnek, melyek megalapozzdk a tejagazat, a termelSk és feldol-
gozok fejlddését.

A magyar tejtermelSket az 1992-ben alakult Tej Terméktanacs fogja Ossze,
mely napjainkban szakmakozi szervezeti funkcidt is betolt. A Tej Szakmakozi
Szervezet és Terméktanics az dgazaton beliil a felvdsarolt tej vonatkozdsdban
90%-os lefedettséggel rendelkezik. Tagja 4300 tejtermeld, 60 tejfeldolgozo €s
5 kereskedS. A Magyartarka TenyésztSk Egyesiilete 2012 6ta tarsult tag.

Magyarorszagon a tejfeldolgozok privatizdcidja 1991-1995 kozott befejezd-
dott. A tejfeldolgozoé-ipar a hazai fogyasztas ellatasara rendezkedett be, és eb-
b6l a pozicidbdl egy-két vallalkozas kivételével nem is 1épett tovabb. A hazai
és kiilfoldi piacok fele nem tud prémium-termékeket értékesiteni. A megtermelt
tejfelesleget eleinte tejpor €s vaj formdjaban vezette le, majd a folyadék tej ex-
portja nétt meg nagymértékben, hiszen a piac kereste a j6 mindségt, ,.fehér”
magyar tejet. A legnagyobb felvevpiacok Olaszorszag és Németorszdg, tijabban
Romania.

A 2011/2012. kvétaévben 184 tejfelvasarlot tartott nyilvan az MVH. A kvo-
taévben 64 EU-szammal ellatott tej- és tejfeldolgozé ilizemet tartott nyilvdn a
Vidékfejlesztési Minisztérium. A derogiciés tejfeldolgozék szama 21 volt.

A csokkend tejmennyiség miatt a tejfeldolgozé tizemek nem tudnak teljes
kapacitdssal mikodni. Allandé koltségeik a kapacitasuknal kevesebb felvasarolt,
majd feldolgozott tejre osztddnak el, igy az egységnyi feldolgozott tejmennyi-
ségre vonatkoz6 alland6 koltségeik ndvekednek. A felvasarldsi drak Magyaror-
szagon alacsonyabbak, mint néhdny eurdpai orszagban. 2012-ben az Eurdpai
Unidban a nyerstej atlagara 32,6 EUR/100kg, mig Magyarorszagon ugyanebben
az idészakban 29,8 EUR/100kg volt.

A tehenenkénti tejhozam tekintetében az eurdpai unids tagallamok koziil Ma-
gyarorszag az eldkeld 5. helyet foglalja el. Ez természeti adottsdgainkon kiviil a
jOl mlikods tejtermel gazdasdgoknak, a kivald tenyészt6i munkdnak is koszon-
hetd. A tejfeldolgoz6 ipar ezzel szemben csak a 17. helyezést kapta. Tejfogyasz-
tasunk az Eurépai Uni6 4tlaga alatti.
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50. tablazat
Az egy fére juto évi tej- és tejtermék-fogyasztas valtozasa Magyarorszagon, folyadék tejben kifejezve
(liter/f6)
1987 1995 2000 2003 2005 2009 2010 2011 2012
Tej 1933 1294 1560 1343 1621 151,56 1525 1480 1518
Forras: KSH

51. tablazat
Atehéntej termel6i atlagaranak alakulasa a 2009-2014 kdzotti id6szakban (Ft/kg)

Hénap

l. Il. Ml IV. V. VI. VI VI X X. XI. XIL.
2009 6562 63,33 61,98 5858 57,7 55,61 54,93 5531 57,89 61,75 64,05 6525
2010 66,32 67,81 68,06 6800 67,23 67,08 68,93 7122 7534 7943 79,89 8046
2011 82,08 8389 8445 8526 84,85 84,28 84,27 84,83 8585 89,03 91,62 9149
2012 9266 9247 9135 87,57 83,41 81,33 79,26 79,28 81,51 86,41 89,47 91,32
2013 9214 9222 9242 92,31 91,89 92,6 92,95 94,50 98,92 103,18 104,23 105,99
2014 107,7 109,39 109,26 107,7 104,9 1029

Forras: AKI

Ev

A magyartarka fajta tejtermelési eredménye évrdl évre novekvd tendencidt
mutat. A feldolgozdipar keresi a j6 mindségti, értékes Osszetételd (magas tejzsir-
és fehérjetartalmid) magyartarka tejet. A tejfeldolgozé iizemek a felvasarolt
magyartarka- tejet kdzvetleniil a sajtvonalukra viszik, sajtot készitenek beldle.
A kivalo tejosszetételt a tejiizemek feldrral honordljak. A magyartarka-tenyésze-
tek az értékesitett tej utan a tobblet zsir- és fehérjetartalom miatt 2013-ban az
alapdr felett éves atlagban 6-7 Ft-ot is elértek tej kilogrammonként.

A legjobb tenyészet, a hajdiboszorményi Béke Agrarszovetkezet termelési
eredményei 2013-ban: 7423 kg tej 3,84% tejzsir- és 3,28% tejfehérje-tartalom-
mal, 294 tejel6 nap alatt. A szamok egyértelmiien bizonyitjdk, hogy magyar-
tarkdval is lehet magas szinvonalu tejtermelést folytatni. A hozamok azonban
onmagukban nem adnak egyértelmd vélaszt a jovedelmezdségrol. Azt kell szem
el6tt tartani, hogy milyen termelési szinten lehet gazdasdgos a termelés. A kis-
és kozéplizemekben a fajta szerényebb termelési szinten is lehet versenyképes,

oz

hiszen a takarmdnyozdsat a kisebb 1étszdm miatt sokszintivé tehetjiik, ez pedig
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tdg teret nyit az idényszerd, a helyi adottsdgokhoz igazodé takarmanyozasi €s
tartdsi megolddsok alkalmazdsdra. A magyartarka jo legelSkészségét is ki kell
haszndlni, a melléktermékekkel (sortorkoly, szeszmoslék, borsészalma, kukori-
caszdr stb.) pedig kivélthat6 a draga takarmany egy része.

A lakticios atlagtermelés nagyban fiigg a kornyezeti hatdsoktdl, mindene-
kel6tt az alkalmazott tartdstechnoldgiatdl és takarmanyozastél. A magyartarka-
ban rejlé genetikai lehetGséget a legjobb tenyészet eredményei mutatjak. En-
nek realizdldsa részben a rendelkezésre 4ll6 adottsdgokon, részben azonban a
teny€szt6 szandékain is milik. Azt kell mérlegelni, hogy a nagyobb tejtermelés-
hez sziikséges tobbletraforditdsok (takarmany, eszkdz, munkaerd stb.) megtériil-
nek-e. Van, aki kevesebbet hoz ki egyedeibdl, de joval olcsébban tarja, takarméa-
nyozza 6ket, mert igy versenyképes.

A versenyképesség tekintetében az drbevétel és a termelési koltségek mel-
lett az aktudlis timogatdsok is jelentGsek. Ezek egy része valamennyi tejtermel6
fajtandl szamitdsba vehetd, mds résziik pedig az agrarpolitika tiikrében esetleg
fajta-specifikus (pl. veszélyeztetett fajtat €rint6 timogatisok). A tejtermeléshez
kotéds arbevételeket illetd tdmogatasokat 2014-re vonatkozdan a 35/2014 (IV.
4.) VM rendelet hatdrozza meg. A SAPS — Top up tdmogatidsokat a termeléstSl
elvélasztva, torténelmi bazis alapjan allapitjadk meg. A torténelmi bazis fogalmat
a29/2007 (IV. 20.) FVM-rendeletben hatdroztdk meg el6szor. A tejtermelés ese-
tében ez egy vagyonértékd jog, mely utdn timogatist vehetnek igénybe a terme-
16k. Ennek mértéke 2013-ban legfeljebb 4 Ft/kg.

A kiilonleges tejtimogatast 2010-t61 kapjédk a tejtermelS gazdasdgok, beszal-
lit6i és kozvetlen értékesitési tejkvotdjuk utan. A kiilonleges tejtimogatast 2013-
ban a 13/2013 (III. 05.) szamui VM-rendelet szabdlyozza, a kifizetés mértékét
pedig a 96/2013. (X. 14.) szdmu rendelet hatdrozza meg. 2013-ban a kiilonleges
tejtdmogatds mértéke 9,27 Ft/kg volt.

A magyartarka részesedése a szarvasmarha-tenyésztést szolgdld tdmogata-
sokbdl a mindenkori 1étszammal ardnyos. A kiilonb6z6 tipust szarvasmarha-al-
loméanyok létszdmanak alakuldsat az 52. tdbldzat mutatja. Az itt szerepls kettGs-
hasznositdsu dllomdny értelemszerien a magyartarkdval azonos.

A tablazatbodl lathato, hogy a kettGshasznositdsd dllomany tehénlétszam-csok-
kenése 2008-ban megallt. 2010-ben a tehénlétszam csokkenésén beliil a tejhasznu
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allomanyok csokkenése még 18 ezer egyed volt, mig a kettGshasznositasu allo-
manyok tehénlétszdma mar 10 ezerrel ndvekedett. Ettdl az id6ponttdl a noveke-
dés folyamatos. Ez annak is koszonhetS, hogy a folyamatosan névekvd tejhoza-
mok €s atlagon feliili tejminGség mellett kivalé histermelést is produkal a fajta.

52. tablazat
Magyarorszag szarvasmarha-allomanya és megoszlasa hasznositasi tipus szerint
(ezer darab)

2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012

szarvasmarha, 770 739 723 708 702 705 701 700 682 698 753
ebbdl:
- tehén 362 350 345 334 322 322 324 312 309 328 336
- tejhasznu 280 262 253 237 227 226 226 211 193 197 198
- hushasznu 24 41 42 49 53 57 61 64 69 77 82
- kett6shasznu 58 48 51 48 41 40 38 37 47 54 56
Megjegyzés: Az adatok december elsejére vonatkoznak
Forras: KSH

2. A versenyképesség esélyei a histermelésben

A kettSshasznositasi magyartarka-allomanyok versenyképességének vizsgalata-
kor mindenképpen szdmitdsba kell venni az értékesitett vagdallatokbdl (hizébikak,
selejtezett tehenek) szarmazé arbevételt. A fajta kival6 hustermelS képessége az ak-
tudlis drakban is érvényesiil, és a tejtermeld fajtdkhoz képest jelentds bevételi tobblet
érhetd el. Ezt a tobbletet hosszitdvon is kalkuldlhatjuk, 1évén, hogy tenyészbikdink
hus tenyészértéke az eurdpai hegyitarka fajta valtozatok élvonaldba tartozik.

A tenyésztési modszerek kapcsan mér sz6ltunk arrdl, hogy a magyartarka
fajta hds tenyészértékét Ausztria, Németorszadg, Csehorszag, Olaszorszag és
Magyarorszag kozosen hatarozza meg, €s a szdmitdsokat Németorszdgban, a
becslést kozosen végzs orszdgok kikiildott adatai alapjan végzik. Ennélfogva
a fajta teljesitményérdl meglehetdsen objektiv adatokkal rendelkeziink, melyre
alapozva a versenyképességet a tobbi szarvasmarha-fajtaénal pontosabban be-
csiilhetjiik. A vagdsi % €s a szinhuskitermelés tekintetében az 6t orszdg atlaga
felett teljesit a magyartarka.

A selejtezésre keriilt tenyészallatok (tehenek) 2-3 hénapos feljavitds utdn
10-15%-kal az atlagar felett értékesithetSk. A tapasztalatok szerint — ahol erre
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lehetSség, férShely €s kapacitds van —, érdemes a selejt tenyészéllatokat 2-3 ho-
napig intenzivebben takarmdnyozni (feljavitani), hiszen a befektetett koltségek
haszonnal tériilnek meg a magyartarka esetében.

A viagdallat-értékesitésbdl szarmazd arbevételek kapcsan jelentds tételt ké-
peznek a hdstermeléshez kotddd tdmogatdsok. Ezek kozott is taldlunk fajtatol
fliggetlen és a magyartarkdhoz kothetd tételeket.

A 2004. m4jus 1-jén aléirt csatlakozdsi szerz&déssel Magyarorszag az Eu-
ropai Unié tagjava valt. A hustermelésben az anyatehéntartas-tdmogatas
117 000 fels6 hatdrig timogathatéva valt. Tamogatasban részesiil a 8 ho felet-
ti nGivard, hdshasznositdsd szarvasmarha és a kettdshasznositastak koziil azok
az allomanyok, melyek tejkvota-mennyisége nem haladja meg a 120 000 kg-ot.
Olyan hushasznu vagy kettGshasznositasu tipusba tartoznak az egyedek, melyet
— legkésdbb a tdimogatdsi kérelem benytjtasdig — meghatdrozott fajtakéddal be-
jelentettek az ENAR nyilvantartasba. A timogatott egyedek a kotelezd birtokon
tartds alatt a termeld tenyészetében dllnak, olyan dlloméanyhoz tartoznak, amely-
ben jellemzden histermelés céljabol nevelnek borjakat. Szakszerd apadllat-gaz-
dalkodas folyik, mesterséges termékenyités vagy természetes fedeztetés zajlik
és a tenyészbika kdzponti lajstromszdmmal elldtott egyed. A tenyészet igazoltan
glimdkor-, brucelldzis- €s leukdzismentes, €s a mentesség mar a kérelem benyj-
tasakor fennallt az 4dllomanyban. Ez a kovetelményrendszer a 20-25 tehénnél
kevesebbet tarté magyartarka-tenyészetek szdmadra teljesithet§ és a versenyké-
pességet noveld elem.

A hizottbika-tartas tAimogatas felsd hatdra 94 620 egyed volt. E tdmogatast
az Eurdpai Union beliil vagdsra vagy mds tagdllamba, illetve harmadik orszag-
ba értékesitett himivard (ivartalanitott himivard is) szarvasmarhdk utan lehetett
igényelni, mely egyedek 9 hdénapndl idGsebbek, és az Eurdpai Unid teriiletén
ilyen tdmogatdsban még nem részesiiltek, valamint az egyed szerepel az ENAR
nyilvantartdsban.

Azok a tenyészetek, amelyek részt vettek az dllatalapi tdmogatdsok vala-
melyikében és nemzeti kiegészitd tdmogatisban nem részesiild tomegtakar-
many-termdGteriiletre vetitett allatstirliségiik nem érte el az 1,4 nagydllat egység/
hektar értéket, tovabba tomegtakarmany-termdteriiletiik legaldabb 50 szazaléka
gyepteriilet, extenzifikaciés kiegészit§ tamogatast is igényelhettek. 2012-ben
az 4llatalapu tdmogatdsok mellett 2012-re és 2013-ra vonatkozdan a kér6dz6
szerkezetatalakitdsi program is belépett a tdimogatdsok sordba. 2014-t8l az Eu-
répai Uni6 Uj hétéves koltségvetését mar elfogadtak. Minden orszdg ismeri a ke-

7z

reteit. Az Gj rendszer kialakitasdig 2014-ben még az el6z8, a 2013-ra vonatkozd
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tdmogatasi rendszer alkalmazandé. Azt még nem tudjuk pontosan, hogy az eddi-
gi 4llatalapd tdmogatdsokra mennyi pénz jut a kdvetkez6 hét (hat) évben, de azt
igen, hogy a timogatdsok alapja 2015-t61 a gazdasagokban megtaldlhaté allatal-
lomény lesz.

A Magyar Orszaggytlés 32/2004 (IV. 19) szamu hatdrozatdval a magyartarka
fajtat nemzeti kinccsé nyilvanitotta.

A 4/2007. (I. 18.) FVM-KvVM a védett 6shonos mez8gazdasdgi allatfajtak
és a veszélyeztetett mezOgazdasagi allatfajtdk korének megdallapitasdrdl szolé
egyiittes rendelet a magyartarka fajtat az aktiv populacié csokkenése miatt a ve-
szélyeztetett fajtdk kozé sorolta. E rendelkezéseknek kdszonhetGen megjelent a
38/2010. (IV. 15.) szami FVM-rendelet az Eurdpai Mez8gazdasagi Vidékfej-
lesztési Alapbdl a védett Gshonos €s a veszélyeztetett mezgazdasagi allatfajtdk
genetikai dllomédnyénak tenyésztésben torténd megdrzésére nydjtandd tdmogata-
sok részletes feltételeirdl.

A magyartarka €s a magyartarka jellegli tehenek szama a KSH adatai sze-
rint mintegy 56 000 egyed. A termelésellendrzott his- €s kettGshasznositasu
magyartarka-dlloméany 2014. januar 1-jén 8094 tehén, mig az ,,A” torzskony-
ves magyartarka-dllomdny ebben az idSpontban csupan 4777 tehén. Az ivadék
teljesitmény-vizsgélatot folytaté aktiv populécié 1étszdma 4025. E rendeletnek
koszonhetSen az elsd Gtéves program szerint a magyartarka termelésellenérzott
»A” torzskonyves ITV-t folytaté tehénlétszama 2015-re kozel 1000 egyeddel
novekszik. A programban részt vevé — 24 honapndl id6sebb ndivard — nukle-
usz mindsitésti egyedek évente 200 EUR, mig a fajtafenntarté minGsitést kapott
egyedek évente 115 EUR tdmogatdsban részesiilnek. A tdmogatési ciklus utolsd
éve 2014, de mar megkezdddtek a 2015-t61 induld, kdvetkezd 5 évre sz016 4j ren-
delettel kapcsolatos el6készitd targyaldsok, melyben Egyesiiletiink is részt vesz.

A 2012-161 bevezetett kérddzd szerkezetdtalakitdsi program (22/2012. (I11. 9.)
VM-rendelet) is elénydsen érintette a magyartarka-tenyészeteket. Ezt a timoga-
tast azok az iizemek is kapjak, amelyek tejtermelése 120 000 kg feletti, vagyis a
hishasznositasd dllomédnyok és az dsszes kett6shasznositasu tenyészet. A tdmo-
gatds mértéke megegyezik az anyatehéntartas-timogatas mértékével.

A fajta hidshasznositdsi véltozata egyre népszerilibb a tenyésztSk korében.
2013-ban a 3746 termelésellendrzott dllomanyban az indulé tehéndllomany-
ra vonatkoztatott borjiszaporulati mutaté 75,7% volt. A legjobb tenyészet, a
Jaszkarajen6i Mg. Zrt. csak mesterséges termékenyitéssel 146 tehén dtlagdban
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95,1%-ot ért el. A 205 napra korrigdlt valasztasi sily az elmult évben bikdk-
ndl 240 kg, lisz8knél 237 kg volt. A Jaszkarajensi Mg. Zrt. eredménye bikdnal
280 kg, isz6nél 255 kg volt. A 205 napra korrigalt valasztasi sulyt a tehenek
tejtermelése mellett nagymértékben befolydsolja, hogy a borjak kapnak-e
abrak-kiegészitést, van-e borjidvoda a tenyészetben.

A magyartarka versenyképességének novelése érdekében a Magyartarka Te-
nyésztSk Egyesiilete tobb programot is inditott a kozelmultban. Egy jé mind-
ségli terméket nemcsak megtermelni, hanem a lehetS legjobb dron és a lehetd
legnagyobb hozzdadott érték mellett értékesiteni is kell. 2008-ban az Egyesiilet
elinditotta a hisfogyasztdst serkent6 programjét. Termeld, vagohid, értékesitést
végz$ haldzat dsszefogdsaval elkezd6dott az érlelt magyartarka-hus elallitasa,
bevezetése a piacra. Ez a termék hidnyzott a magyar piacrdl. Sikeriilt fizet6képes
tarsadalmi réteget megszolitani, akik azéta is folyamatosan véasaroljak a most
mar tobb mint 20 féle vikuum-csomagolt, érlelt magyartarka-hust.

Az Egyesiilet tobb husbolttal is szerz6dést kotott a magyartarka-hds forgal-
mazasara. A szerzddésben foglaltak szerint a hiisboltnak ki kell irnia a magyar-
tarka terméke mellé az egyed ivarat és korat, amely alapjan a vasarlé konnyebben
donthet arr6l, mit szeretne vasarolni. A husbolt ezért kiteheti a kirakataba a ,,KI-
VALO MAGYARTARKA HUS” védjegyet. Az Egyesiilet a marketing minden
eszkozével timogatja a magyartarka-hust értékesit6 boltokat.

2010. augusztus 28-4n a Magyartarka TenyésztSk Egyesiilete megkapta a Ha-
gyomdnyok {zek Régick (HIR) védjegy haszndlati jogét a Vidékfejlesztési Mi-
nisztériumtél. A magyartarka-hds HIR-védjeggyel értékesithetd!

3. Osszevont versenyképesség

A Magyartarka TenyésztSk Egyesiilete a tenyészbika-eldéllitdsban folyama-
tosan arra torekszik, hogy a magyartarka kettGs jellegét megdrizze. A tenyésztési
munka sordn nemcsak a tejtermelés novelése a célunk, hanem az is, hogy a fajta
hidsformdi, histermeld képessége ne romoljon nagymértékben. Eddig ez sikertilt
is, hiszen ahogy az el6z6ekben leirt adatok is mutatjik, az eurdpai orszdgokhoz
képest a hus tenyészérték nadlunk, Magyarorszdgon a legmagasabb. A magyartar-
ka 6rizte meg legjobban a hegyitarka fajtavaltozatok koziil a kettSs jelleget. A tel-
jesség igénye nélkiil néhany magyartarka tenyészbika, akik a kivalo tej és hus te-
nyészértékkel rendelkeznek: 16113 Bonyhddi Vallomas Lehel, Tej Tenyészérték
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Index (TTD): 134, Hds Tenyészérték Index (HTI): 138; 15511 Teveli Takaros
Hexstern, TTI: 123, HTI: 112; 20675 Kocséri Fejlédé Rene, TTI: 127, HTI:
105. A piac valtozdsaihoz igy a magyartarka igazodik a legjobban, hiszen ha
a 2012-es évet nézziik, a tej-értékesités atlagiara folyamatosan csokkent, mig
a marhahuspiacon a hizottbika €s a valasztott borjui dra erdsen ingadozd volt.
Az elmult idészakban a hizottbika és a vélasztott borju ara csokkent, ugyanakkor
a tej felvasarlasi dtlagdra novekedett.

4. A magyartarka fajta vallalatgazdasagi megitélése

A fajta vallalatgazdasagi megitélésénél abbdl indulunk ki, hogy az elmudilt év-
tizedekben a hegyitarka fajtacsoportot, ezen beliil a magyartarkat is a jovedelme-
76 gazdilkodds (,,profit”) igényével nemesitették. Ennek jegyében a fajta tulaj-
donsagai gyokeresen megvaltoztak, és valtozott az arbevételt-koltséget illetden a
kiilonbodz6 tulajdonsdgok viszonya is. A kettGshasznositdsu fajtak esetében ez a
koriilmény azért kiillondsen fontos, mert a sikeres gazddlkoddsban minimum két
termék — tej €s hus- arbevételével és az ezekhez kot6do eltérd koltségekkel kell
kalkuldlni. Az el6z6 fejezetekben részletesen bemutattuk azokat a tenyésztési €s
termeléstechnoldgiai torekvéseket és eredményeket, amelyek megalapozzdk a
sikeres gazdalkodds reményét. A kovetkezGkben azokat az dkondmiai elemzé-
seket mutatjuk be, amelyek a fajta jelenlegi teljesitményei, a rovid-kdzéptavon
tapasztalt koltségszintek és a piaci lehet&ségek tiikrében varhatok.

Abbdl indulunk ki, hogy a magyartarka a hegyitarka fajtacsoport tagja-
ként kettGshasznd, j6 fitnesz tulajdonsdagokkal, j6 tejtermeléssel €s egyidejii-
leg minGségi hustermeléssel rendelkezik. A csoport fajtai szélsGséges kornye-
zetben jOl honosulnak, a természeti adottsdgok nyujtotta lehetdségeken beliil
szinvonalas termelésre alkalmasak. A csdcstermelési idGszakban is stabil az
anyagcseréjiik. Az elmult évtizedekben a hegyitarka fajtavaltozatok fajlagos
tejtermelése emelkedett, ezzel szemben — kdzvetlen szelekcid hidnydban — a
fitnesz tulajdonsdgok (hasznos élettartam, vitalitds, termékenysé€g) korében
kismértékd, de kedvezdtlen véltozds tapasztalhatd. Ezt felismerve a fajtakor
tenyésztésében az utdbbi évtizedekben a szelekcids szempontok a fitnesz tu-
lajdonsagok javara médosultak. Ennek eredményei ma mar jol lathatok, és a
fajta tenyésztdi szdmara megnyugtatd, hogy iizleti terveikben az kondmia-
ilag és bioldgiailag is kivdnatos tulajdonsdgok megjelenésére (nehéz ellésre,
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holtellésre vald hajlam csokkenése, nettd stlygyarapodds, EUROP izmoltsag,
szinhudskitermelés javuldsa) a jovSben is szdmithatnak.

A gazdasagi siker azonban csak akkor remélhetd, ha a szelekciéban szerepl6
tulajdonsdgok sulyozdsa a hazai koriilmények kozott is koveti a piaci viszonyo-
kat, s esélyt kinal a termeld szamadra. A jovedelmez§séget befolyasold tényezSk
figyelembevételével az egyes tulajdonsdgok gazdasagi értéke kiszamithato, ala-
pot teremtve ezzel a silyozdsok sziikség szerinti megvéltoztatdsdhoz.

Ebbdl a megfontolasbdl kiindulva és a fajta atlagos termelési paramétereit
felhaszndlva Komlési €s Huth (2013) végeztek szamitdsokat.

A modellszamitds eredményeként a magyartarka tenyészetben a jovedelem
52 040 Ft/tehén/év 537 972 Ft termelési értékkel, ami 45 002 Ft dllami tdmoga-
tast foglalt magaban.

Az eldz6ekben vazolt feltételezés (ellendrzott magyartarka-populacié atlag-
paraméterei 2011-ben) alapjin a tulajdonsdgokra szamitott margindlis gazdasagi
értékeket a tulajdonsdgok atlagértékeivel és genetikai szérdsdval az 53.tdbldzat-
ban mutatjuk be. A tulajdonsdgok gazdaséagi értékének kozvetlen €s anyai kom-

ponenseit, standardizalt s relativ értékeit pedig az 54. tdbldzat tartalmazza.

A szomatikus sejtpontszam, az ellés modja €s a borjuelhullds negativ gazda-
sagi értékei azt jelzik, hogy a tulajdonsag egy egységnyi novekedése az 4tlaghoz
képest gazdasagi veszteséget okoz. A kifejlettkori sily negativ értékei szintén azt
mutatjdk, hogy a nagyobb tehénsilyhoz tartozé nevelési, életfenntartasi koltség
nem ellensilyozza a tehenek vagasra val6 értékesitésbdl szarmazd arbevételét.
A novendékkori sulygyarapodds pozitiv gazdasagi értéke viszont azt mutatja,
hogy a nagyobb sulygyarapoddsnal az {isz6k hamarabb elérik a tenyésztésbe vé-
teli életkort, a megéllapitott vemhes iisz6vel tobb jovedelmet lehet elérni.

189




AMAGYARTARKA TENYESZTESE

53. tablazat
Afontosabb értékmeérd tulajdonsagok atlaga, genetikai szorasa (s) és marginalis gazdasagi slya (ev,)
Ft-ban, magyartarka tehenenként

Tulajdonsag (egység) Atlag 5,° ev,
305-napos tejmennyiség? (kg) 5950 350 44,97
305-napos zsirmennyiség (kg) 236 15,0 206,11
305-napos fehérjemennyiség (kg) 205 11,0 455,38
Szomatikus sejtszam (pont) 4,38 0,23 -3383,3
Nehézellés (kédszam) 1,79 0,08 -12383,8
Holtellés (%) 6,8 1,0 -177,64
Borjuelhullas itatasos korban (%) 54 1,0 -556,24
Tenyészlsz6k fogamzasi aranya (%) 95 1,5 136,12
Tehenek fogamzasi aranya (%) 97,5 5,0 387,23
Hasznos élettartam (év) 2,73 0,49 224436
Borjak szliletési stlya® (kg) 40 1,6 130,15
Kifejlett kori suly (kg) 700 20,5 -191,30
Sulygyarapodas névendékkorban® (g/nap) 700 47 106,14
Vagasi %° (%) 56,7 1,14 484,26

Tejmennyiség atlagos zsir és fehérje %-kal a laktaciok atlagaban
®Az atlagok a ndivartakra vonatkoznak, a gazdasagi értékek mindkét ivarra.
¢Ezen atlagok Uisz6kre vonatkoznak, a gazdasagi értékek lisz6kre és tehenekre
d A genetikai szorasértékek az osztrak tarka szorasértékei

(Miesenberger et al., 1998)

A magyartarka fajta értékelt tulajdonsagai koziil legjelentGsebb a tejmennyi-
ség (28,7%), amit a hasznos élettartam (20,1%) kovet, a novendék napi sily-
gyarapoddsa (11,3%) jelentGsebb a tejfehérje-termelésnél (9,2%). A tehenek
kifejlettkori sulya szamottevd (7,2%) gazdasagi veszteséggel jar. A tejzsirmeny-
nyiség, a tehén fogamzdsi ardnydnak jelent&sége kisebb (3,5-5,6%), az ellés
lefolydsanak jelentGsége 2% koriili. A tobbi tulajdonsag jelentGségében nem
érte el a 2%-ot. A hdrom tulajdonsidgcsoport az aldbbi mértékben befolydsolta a
fajta jovedelmez3ségét: a tejtermelés 43,5%-ban, a funkciondlis tulajdonsdgok
35,9%-ban, a hastermelés 20,6%-ban.
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54. tablazat
A magyartarka fajta fontosabb tulajdonsagai kozvetlen és anyai hatasanak gazdasagi sulya ( ew, Ft-ban,
tehenenként évente), a standardizalt gazdaségi suly abszolut értéke® (ews,], Ft-ban) és relativ gazdasagi
stilya (ewr,, %-ban) "

Tulajdonsag és osszetevoi ew, ews,, ewr,
305-napos tejtermelés 40,12 14042,0 28,7
305-napos zsirtermelés 183,91 2758,6 5,6
305-napos fehérjetermelés 406,35 4469,8 9,2
Szomatikus sejtpontszam -3019,0 -694,4 14

kozvetlen -13654,2 -1092,3 2,2

Nehézellés .
anyai -11050,5 -884,0 1,8
kozvetlen -195,86 -195,9 0,4

Holtellés )
anyai -158,51 -158,5 0,3
Borjuelhullas itatasos korban -613,31 -613,3 1,3
Tenyészlisz6k fogamzasi aranya kozvetlen 150,08 2251 0,5
) kozvetlen 426,95 2134,7 44

Tehenek fogamzasi aranya )
anyai 345,53 1727,6 35
Tehenek hasznos élettartama 20027,2 9813,3 20,1
) o kozvetlen 143,51 229,6 0,5

Borjak sziletési sulya )
anyai 116,14 185,8 0,4
Tehenek kifejlett kori sulya -170,71 3499,5 72
Névendékborju napi stlygyarapodasa 117,02 5499,9 1,3
Vagasi % 533,94 608,7 1,2
Osszesen 48833,0 100,0

2 Marginalis gazdasagi érték szorozva a 25 év alatt kifejez6dd tulajdonsag gyakorisagaval.
® ews, x s, ahol s, a tulajdonsag genetikai szorasa (a kozvetlen és anyai kifejezGdés genetikai szorasa azonos).

A szamitdsok attételesen arra utalnak, hogy a magyartarka fajta az 1970-es
évektdl kezd6dben elszenvedett gazdasigi versenyhatranyat az ezredforduléra
ledolgozta, és az orszdgban domindns holstein-friz fajtat megkozelit gazdasagi
eredményt produkdl. Ez a koriilmény a gazddlkoddk szdmadra azt iizeni, hogy a
fajtavalasztasban a kozvetett szempontok (termelési biztonsag, piaci rugalmas-
sag, szakmai felkésziiltség, személyes motivacid stb.) alapjan dontsenek, és a

s

fajtaval kapcsolatos elGitéletektdl €s illizioktdl mentes dontést hozzanak!
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A hazai marhahtisfogyasztds mennyiségét tekintve messze elmarad az eurd-
pai (22 kg/f6/év) atlagtdl, jelenleg nem éri el a 3 kg/f6 évi fogyasztdst. Sajnos ez
a szerény mennyiség mindségileg is a gyenge kategéridba sorolhatd, a marhahus
jelentGs része toltelékaruként keriil a vasarlokhoz.

A magyarok sohasem tartoztak a marhahisfogyaszté nemzetek sordba, ami
elsdsorban torténelmi €s €letszinvonalbeli okokra vezethetd vissza. A kdzépkor-
ban Eurépa marhahus-elldtéi voltunk, majd a 150 éves torok hoédoltsdg idején
megszalldink valldsi okokbdl kizdrdlag marha-, illetve juhhust fogyaszthattak,
igy a megszallt orszag lakossdgdnak a sertés €s a baromfi jutott. 1920-t6l a mar-
havdgds hazdnkban allami monopdlium volt. Az 1970-es évek végéig a ma-
gyartarka novendék bikdk exportja jelentSs devizabevételt hozott az orszdgnak,
az eldallitott mennyiségnek csak kis hanyada maradt itthon. A haztaji gazdasa-
gokban meghizlalt bikak is elsGsorban a csalddok megélhetését szolgaltak, igy
azok is értékesitésre keriiltek. A holstein-friz fajta té€rhoditasa kovetkeztében a

7 2

kivalé minGségi hust eldallité magyartarka részaranya jelentGsen lecsokkent, az
eléallitott minGségi marhahds tovdbbra is export piacokon taldlt gazdédra. A hazai
vasarloknak gyakorlatilag a termelésbdl kiselejtezett tejeld tehenek husa jutott,
amely értelemszertien nem serkentette a lakossdgi marhahuisfogyasztis noveke-
dését. A 90-es években tovabbi jelentSs visszaesést okozott a BSE-krizis hatésa,

igy a korabbi 7-8 kg koriili fogyasztas gyorsan megfelez6dott.

A fogyasztdsi kultira is igazodott a kindlathoz: meglehet&sen szegényes, egy-
sikd, alapveten a hagyomanyos, hosszi f6z€si idejt ételekre korlatozodott, €s
ez napjainkra sem véltozott jelentGsen. Az igazi marhahdskedvelSk nem biznak
semmit a véletlenre, jobbara csak olyan, kordbban mar kiprébalt vagy masok
altal ajanlott étteremben vélasztanak marhasiiltet az étlaprél, ahol garantalt a jo
mindség. Kell§ tapasztalat nélkiil még a j6 mindségli marhahtisbdl sem lehet
kivalo ételt késziteni. Ennek az oka elsésorban az, hogy megfeleld, dlland6 mi-
ndségli marhahds alapanyag nem, vagy csak nagyon korlatozottan lelhetd fel a
belfoldi piacon. A hazai éttermek egy része is inkabb kiilfoldon szerzi be a hoz-
zdvalo6t, ami persze nem feltétleniil kiilfoldi eredetd, hiszen a hazdnkban meg-
hizlalt magyartarka novendék bikdk jelentGs hanyada hatir menti osztrdk vago-
hidakon keriil levagésra, majd jut el a nagy- és kiskereskedelembe. Eurépaban
a mindségi marhahus irdnti kereslet folyamatos, az arak tobbé-kevésbé stabilak.
Ez a magyardzata annak, hogy a hazai termelés egy része is kiilfoldon taldl ve-
vére, aminek kis hdnyada végiil magyar éttermekben keriil a vendégek asztaléra.
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A marhahds viszonylag magas 4ra €s bizonytalan mindsége miatt a magyar
vasarl6 meggondolja, hogy megvasarolja-e. Meghataroz6 tényez6 az is, hogy
konyhatechnikai ismeretei hidnyosak a korszeri felhasznalasi, elkészité€si médok
tekintetében. Ebbdl kdvetkezben a magyar fogyasztok hagyomédnyosan inkabb a
porkoltet €s a marhahs levest kedvelik és készitik a marhasiiltet elényben része-
sit6 kiilfoldiekkel szemben.

A marhahust lényegesen nagyobb ardnyban fogyaszté nemzetek esetében
lathat6, hogy a fogyasztast motivalé fejlesztések €és marketing-kommunikacios
eszkozok folyamatosan jelen vannak a technoldgia és kereskedelem hatterében.
Ennek egyik hazai példdja az ,,fz és Hagyomany” c. szakdcskonyv Buday Péter
tollabodl, amelyben a fajta altal garantdlt mindségi marhahusbol késziilt étele-
ket gytjtotte csokorba. A receptek kivdlasztdsdndl dont6 szempont volt, hogy
a marhahts elkészitésének korszeri konyhatechnikai ismereteit osszuk meg a
vasarlokkal, €s keriiljiilk a magyar konyhdban egyébként domindlé marhahusé-
telek (porkolt, leves) ismertetését. A magyartarka marhahds porhanydssdgat €s
eredeti zamatat a roston vagy grillen hirtelen stitott hisszeletek (bélszin, hétszin,
rostélyos) esetében élvezhetjiik igazdn, a parolt marhaszeletek (comb, lapocka)
kiadés, izletes pecsenyéi pedig szinte minden martassal és korettel ajanlhatok.

A ,Markazott Magyartarka Hasprogram”-ban hangsilyos a hazai fajta, a ha-
zai tenyésztdi tevékenység, termelési kornyezet, a hazai vagas és feldolgozas, a
hazai piacra torténd értékesités szempontrendszere.

Kozismert, hogy a belfoldi vagéhidak és feldolgozdk tilnyomo tobbségében
selejt tejhaszni tehenek hidsdval 14tjdk el a magyarorszagi forgalmazokat. Ezért
fontos a termékfejlesztésben érdekeltté tett, KK'V-szektorba tartoz6 hazai vago-
hid (esetiinkben a Lac-Hus Kft.) elkotelezett szerepvallalasa.

A, frissen vigott” marhahts gasztrondmiai €s élvezeti értéke messze elma-
rad a vakuumban vagy bdrben érleltétSl. Az €rlelés hatdsara a vazfehérjék de-
naturdlédnak, javul a hds porhanydssaga, amelyet a gyakorlatban a nyiréerével
fejeziink ki. A III. fejezetben ismertetett érzékszervi vizsgalatok sordn megdlla-
pitast nyert, hogy az érlelt marhahus gasztrondmiai értéke minden esetben jobb a
kontroll (nem érlelt) hisrészeknél. Az eredmények egybeesnek a miiszeres vizs-
gdlatok sordn kapott megéllapitdsokkal. Tehdt nagy €élvezeti értékd ételek érlelt
marhahusbdl készithetSk. Ez a cél vezérelte a k6zos termékfejlesztési munkat.

A garantdlt mindségli marhahistermékek fejlesztése a tenyésztGszervezet

(Magyartarka Tenyészt6k Egyesiilete), a hazai kutatéhely (Pannon Egyetem
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Georgikon Kar), a vagast, csomagolast végzd Lac-Hus Kft. €s a belfoldi forgal-
mazdst tdmogatd kereskedelmi partner (CORA Magyar Hipermarket Kft.) fej-
lesztési €s innovacids tdmogatisaval valosult meg. A fejlesztés eredményeként
20 kiilonbozd, kozvetlen konyhai felhaszndldsra alkalmas, kivdl6an porhanyos,
érlelt t6kehustermék jott 1étre. A gondos bontds és darabolds biztositja, hogy az
egyes husrészek egyenletes puhasdgiak és inmentesek. A vikuumozott talcés
csomagolds tovabbi érlelést és hosszu eltarthatdsdgot biztosit az izomcsoporttol
fliggben 300 és 1500 gramm kozotti fogyasztdi kiszerelésben kindlt termékek
szamadra.

A fiiggetlen marketingkutatdsok €s az Egyesiilet sajat vizsgdlatai is bizonyit-
jak, hogy a marhahs irdnti fogyaszt6i igények tobb szinten, kiilonb6z6 mértékig
feldolgozott termékek esetében is megjelennek. Ezek alapjan a termékstruktdra
kialakitdsdban torekedtiink az eltérd fogyasztéi igényeknek €s drszinvonalnak is
megfeleld termékkorok kialakitasara. igy a magyartarka fajta hiisabél elgallitott
kivalé mindségii alapanyag darabolt, kimért t6kehds, csomagolt tékehds, félkész
és konyhakész termékek csoportjaiban is piacképes.

A termékfejlesztés tesztelési és forgalmazasi szakaszaban gyijtott informdci-
6ink egyértelmien bizonyitjdk, hogy l1étezik fizet6képes hazai kereslet a garantélt
eredet(i és minGségl tékehus, a csomagolt, érlelt marhahus irant. Ugyanakkor azt
is érzékeltiik, hogy a gyorsul6 életritmus kovetkeztében a haztartasok egy része
a rovid id6 alatt elkészithetd, félkész vagy kész termékeket részesiti elényben.
Ebben a piaci szegmensben a marhahds érzékelhetSen lemaradt a tobbi hisféle-
séggel szemben (baromfi, sertés).

Az itt mutatkozé piaci rés betoltésével novelhetd a hazai marhahtisfogyasz-
tds. Ennek a termékkornek a kifejlesztésére irdnyulé csomagoldsi és pacoldsi
technolégidk kidolgozasa, valamint az eltarthatésdgot megalapoz6 mikrobiold-
giai vizsgélatok lezarultak, de a kereskedelmi bevezetés még varat magara.

Az er6teljesebb piaci megjelenés, informécidkozlés érdekében jobb marke-
tingre lenne sziikség. Ide tartoznak a fogyasztok tajékoztatisat szolgald f6z6be-
mutatdk, promdécids tevékenységek, a termékrdl, annak széles kord felhaszndlha-
tésdgarol késziilt kiadvanyok, rekldmfilmek, szakdcskonyvek.

Nem feledkezhetiink meg a termék-elGallitas (termékpdlya) tarsadalompo-
litikai hatdsairdl sem, hiszen a nyugat-eurdpai €rtelemben vett mez6gazdasagi
tevékenység mar nem pusztan alapanyag-termeld feladatokat kell, hogy ellasson.
Hangstlyos feladat a falusi lakossdg megélhetésének, a vidék népességmegtartd
szerepének biztositdsa, a természeti kornyezet meg6rzése, nemzeti gasztrondmi-
ai hagyomanyaink 4polésa is.
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A magyartarka hudst - meghatdrozott, a hazai termelési gyakorlathoz igazi-
tott kovetelmények alapjdn - a csalddi vagy kislizemi koriilmények kozott gaz-
dalkodok is sikerrel eld tudjdk allitani. A specidlis igényeket szolgdld termékek
elGallitasat szolgald allatok silya meghaladja a szokvanyos exportstlyt, igy a
hizémarha tovdbb marad a termelSknél, jobban kihaszndlva a munkaerd-kapa-
citast. A termék-elGallitas valamennyi lancszeme, tehat az alapanyag elGallitasa,
vagasa, feldolgozdsa, valogatdsa €s csomagoldsa munkahelyet teremt, amely sok
csalddnak nydjt megélhetést. Ennek megfelelen a vagohidrdl kikeriilt termék is
nagyobb hozzaadott értéket képvisel.
gitd kereskedelmi lanc a fogyasztét folyamatosan kivalé minGségli marhahussal
latja el, amely elGsegiti az egyébként meglehetGsen alacsony hazai marhahus-fo-
gyasztds novekedését. A belfoldi kereslet novekedése a hektikus export-keres-
lettel ellentétben a tenyésztSknek (termelSknek) egyfajta kiszamithatésagot és
biztonsagot garantdl. Az arstabilitds szempontjabol dontd jelentdségli a magyar-
orszagi kereslet, hiszen az igy el6allitott késztermék irdnti fogyaszt6i igény egy-
fajta termelGi és feldolgozai biztonsagot garantal. Az elégedett vasarlo keresletet
teremt, munkat adva a hazai az alapanyag-termel6nek, feldolgozénak €s keres-
keddknek, €s bizonyos mértékig a szakoktatdsnak, kutatdsnak is.

A magyartarka mint hagyomanyos fajta dltal elGallitott min&ségi alapanyagot
és a rd épiil6 innovaciés munkdt dijazta a Vidékfejlesztési Minisztérium is, ami-
kor a szakmai korokben rangos elismerésnek szamité ,,Hagyomanyok-izek-Ré-
giok” (HIR) védjegy haszndlatanak jogat odaitélte a magyartarka marhahtisnak.
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31. foto
Magyartarka husbol késziilt prémium termékek (fotd: Huth Balazs)
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32. foto
Magyartarka hustermékek gyartasa a hajdinanasi Lac-Hus Kft. izemében (fot6: Huth Balazs)

’ Garanidllan
Dorhanyds,

oL Saatan grail

33. foto
Erlelt magyartarka hustermékek kereskedelmi forgalomban (foté: Vadasz Sandor)
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VIDEKFEJLESZTESI
MINISZTERIUM

DISZOKLEVEL

MAGYARTARKA TENYESZTOK EGYESULETE
részére
annak igazoldsira, hogya

Magyartarka marhahds

termékére elnyertea
HAGYOMANYOK-IZEK-REGIOK (HIR) védjegy

haszndladnak jogit.

Budapest, 2010, augusztus 28,
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Videkefleszeés
Képviseleeh

Agrirmarketing Cefmre
Képuiseletében

) 34, foto
HIR-védjegy a magyartarka marhahusra
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AMAGYARTARKA TENYESZTESE

1. Magyartarka Tenyésztok Egyesilete

A Magyartarka Tenyészt6k Egyesiilete 2014-ben iinnepli megalapitdsanak
25 éves évforduléjat. A kovetkezSkben megkiséreljiik cimszavakban 6sszefog-
lalni az elmuilt negyedszdzad torténéseit.

Az egyesiilési torvény létrejotte elStt, 1987 tavaszdn 14 mezdgazdasagi
nagylizem tarsuldsi szerz6dést kotott, €s a sziikséges jovdhagydsok utdn mega-
lakitotta a Magyartarka TenyésztSk Egyesiiletét. 1987. augusztus 18-an a MEM
Mez6gazdasagi FSosztaly 46.253/3/1987 szam alatt megadta az el6zetes hozzd-
jaruldst, majd a Beliigyminisztérium Titkdrsdga 18/28/1987 szdmmal kiadta a
végleges miikddési engedélyt. ElIndknek Toth Rézat vélasztottak meg. Az 1987.
november 25-1 Kozgyfilés elfogadta a ,,Hishasznid magyartarka tenyésztési prog-
ramjat”, melyet dr. Balika Sadndor készitett el. Dr. Bir6 Istvdn a Kozgytlésen
bejelentette: az ATMI a jogositvanyokat dtadja az Egyesiiletnek, hogy a tenyész-
tés-szervezési munka 1988. janudr 1-jén megindulhasson.

Elfogadtik az 1988. évi koltségvetést, mely 340 000 Ft bevétellel és kiadassal
szamolt. A tagdij mértékét tehenenként 34 Ft-ban hataroztdk meg. A bolcsénél
szorgoskodok:

dr. Bir6 Istvan, dr. Csanyi Laszl6, dr. Szmodits Tibor €s dr. Munkécsy Laszl6.

Az 1988. november 23-i Kozgytilésen Téth Réza elnok elbterjesztette, hogy
targyalni kividnnak a markdzott magyartarka hussal kapcsolatban a szekszéardi és
a gyongyosi vagéhiddal. (Ar: 69,50 + 3,50 + 10%) Elfogadtak, hogy csak ming-
sitett bika keriilhet a hishasznositdsd dllomédnyokban koztenyésztésbe. Dr. Bird
Istvdn MMI igazgaté iidvozolte az elképzelést. ,,A magyartarka bikdk elGbb-
utébb kiilfoldon is megalljak a helyiiket. Védelmet kell adni sajét tenyésztGink-
nek, a mi genetikdnk sem rosszabb, mint a kiilfoldi”- mondta.

Az 1989. évi II. Egyesiilésr6l szol6 torvény alapjan a Pest Megyei Bir6-
sag Pk. 60020/1989 szam alatt 1989. augusztus 17-én nyilvantartisba vette a
MAGYARTARKA TENYESZTOK EGYESULETET, amely 21 jogi személy
és 17 maganszemély részvételével (1. szdmii melléklet) immadr a hishasznu és ket-
téshaszni magyartarka tenyésztésének jogosultsdgatis megszerezte. 5 €ves idStar-
tamramegvélasztottidk azelnokségetés azellendrzdbizottsdgot. Azelndkségtagjai:
Téth Réza elndk, Csorgd Istvan alelnok, Fitos Istvdn, dr. Hamza LdaszI6,
Schweitzer J6zsef, Fabidn Ferenc €s Mikuldn Pal elnokségi tagok. Az Ellen6rz6
Bizottsag tagjai: Kasler Antal elnok, Gulyés Lajos és Kereszturi Csaba bizottsagi
tagok. Ugyvezets igazgaté: Dragossy Zsolt. Elfogadtak az alapszabalyt.
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A borodpusztai KSTV-dllomdson az Egyesiilet szervezésében még ebben
az évben megindult a spermatermelés a hishasznositidsi magyartarka tenyész-
bikakkal. Elkésziilt a hishasznositasi termelésellenérzési program (Ruzsanyi
Tamads és Egriné Bereczki Edit), és 4 gazdasdgban elindult a termelésellendr-
zés. Elkezd6dott a 71. OMEK szervezése. A termelésellendrzést év végére mar
11 taggazdasag végezte.

1990-ben a szaktirca (MEM) dtadta az Egyesiiletnek a képviseleti jogot a
Vilagszovetségben €s az Eurdpai Szovetségben. A méjus 3-an Olaszorszdgban
megrendezett Eurdpai Hegyitarka TenyésztSk Szovetségének Kongresszusa alel-
noknek valasztotta Toth Réza egyesiileti elnokot. A Keszthelyi Agrartudomanyi
Egyetemen junius 26-an dr. Szabo Ferenc professzor kezdeményezésére €s szer-
vezésével rendezték az I. Hismarha-tenyésztési Tandcskozast, melyen bemutat-
kozé el6adéssal szerepeltiink.

1991-ben a mesterséges termékenyitést vallalé hishasznositasi tenyészetek-
ben is elinditottuk az ivadék teljesitmény vizsgélatot. Ez 9 tenyészetben 4 bika-
val, bikdnként 180 spermaadaggal valésult meg.

Megsziintek az AllattenyésztG Villalatok. Az MMI a fajtafenntart6i és tor-
zskonyvezési jogot atadta Egyesiiletiinknek. Végre volt devizaszdmlank, eleget
tudtunk tenni nemzetkozi tagdij-kotelezettségiinknek (Eurdpai és Vilagszovet-
s€g), és megvasarolhattuk az importbdl behozott termékenyits anyagot! Az ese-
ményekhez hozzatartozik, hogy megalakult a Tej- és Has Terméktan4cs.

1992-ben az FM az Egyesiiletet bizta meg a fajtafenntartdssal, torzskonyve-
zéssel €s a teljesitményvizsgalattal. A teny€sztési program, valamint a kiillemi
birdlati €s torzskonyvezési szabdlyzat elkészitésére 12 tagu szerkesztSbizottsag
alakult, melynek elndke dr. Stefler J6zsef professzor ur volt. Megalakult az Or-
szagos Mesterséges Termékenyitd Véllalat (vezérigazgatd: dr. Szasz Ferenc), €s
az Allattenyésztési Teljesitményvizsgdl6 Villalat (igazgaté: Lejtényi Gyorgy).
A Szombathelyi Mesterséges Villalat spermadep6t hozott 1étre dr. Mészéros
Jozsef igazgatd ur segitségével, és a magyartarka tenyészbikak tartasi helye is
Szombathelyre keriilt. Az MMI-bdl a kiillemi biralok a Holstein-friz TenyésztSk
Egyesiiletéhez keriiltek, kiilon megallapodast kellett kotniink a kiillemi birélatra.
Uj szdrmazési lapot alakitott ki a szakbizottsdg, melyet az elnokség is jovdha-
gyott. Az Gj szdrmazasi lapokat kezdetben még az ATV illitotta ki az adatbdzis
alapjan.

1993-t61 bevezetésre keriilt az Allattenyésztési Alap, melybdl a tenyésztszer-
vezetek munkdjukhoz pélyazhattak (1/1993 és 6/1993 FM-rendeletek). Ebben az
évben késziilt el Tenyésztési programunk és szabalyzataink. Ujraindult a kiillemi
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birdlat, a kettGshasznositdstiakat dr. Sitdnyi Lajos, a hudshasznositdstakat
dr. Balika Sandor és dr. Korchma Csaba biralta. Megkotottiik az elsd szerz6dé-
stinket az OMTV-vel.

Janius 16-17. ko6zott Magyarorszdg rendezte az Eurépai Hegyitarka Tenyész-
Magyar Sziirke Szarvasmarhdt TenyésztGk Egyesiilete, a Magyar Charolais
Tenyészt6k Egyesiilete, a Limousin Tenyésztdk Egyesiilete €s a Magyartarka
Tenyészt6k Egyesiilete megalapitotta a Magyar Szarvasmarha-tenyésztok
Szovetségét (MSZSZ), melyben Egyesiiletiinket 4 kiildott képviselte. Megsziile-
tett az Allattenyésztésrol sz616 torvény.

Az 1994, jiinius 29-ei Kozgytilésen Dr. Mészaros Gyula, az ATV igazgatdhe-
lyettese 6orommel kozolte: megallt a tehénlétszam csokkenése! Két montbeliard
bikat vasaroltunk Franciaorszagbdl (Ibis, Iceberg). Csdki Krisztina és Harmat
Akos személyében két dj kiillemi birdléval folytatédott a kiillemi biralat. E18szor
jelent meg az Egyesiilet a HodmezGvasarhelyi Allattenyésztési Szakkidllitason.

1995. januar 1-jétdl szerzGdést kotottiink az Allattenyésztési Teljesitmény-
vizsgdld Kft.-vel (AT Kft.) és az Orszagos Mesterséges TermékenyitS Rt.-vel
(OMT Rt). Ennek folyomanyaként Szombathelyen elinditottuk a kdzponti sajat-
teljesitmény vizsgalatot (KSTV). Elkezd6dstt a 72. OMEK szervezése, sok-sok
problémaval, bonyodalommal. Aldirtuk az OMT Rt. és két osztrak mesterséges
(Gleisdorf és Wieselburg) kozotti egyiittmiikodési szerzddést, melyben az Egye-
siilet is tevékenyen részt vett. Jilius 28-4n megalakult a Magyar Allattenyész-
t6k Szovetsége (MASZ), melyben Egyesiiletiinket 6 kiildott képviselte. Egyiitt-
miikodési szerz6dést kotottiink a Bos-Genetik Kft.-vel.

1996. januar 1-jétd] az adatfeldolgozas a SZUV-t6] az Orszdgos Mezdgaz-
dasagi Minésit6 Intézethez (OMMI) keriilt. ViharfelhSk gyiilekeztek, hazankat
is elérte a BSE-krizis, melynek hatdsdra a szarvasmarhadrak nagymértékben
csokkentek. Kiélez8dott a tejtermeldk és -feldolgozok kozotti vita. Ugyanakkor
sikerrdl is érkezett hir: a Janoska Streif és Léha Streif nevii tenyészbikak a kordb-
ban igen népszer( apjukat meghalad6 tenyészértéket mutattak.

1997-t61 a normativ tamogatast tenyésztdszervezeti tagsaghoz, nyilvantar-
tashoz kototték, ennek hatdsara a tenyésztGk tomegesen léptek be az Egyesii-
letbe. Ebben az évben indult az Eurépai Hegyitarka Szovetség kozos kiillemi
birdlati rendszere. A tagorszdgok szakemberei k6zOs szemegyeztet biralato-
kat tartottak, és az egyiitt kialakitott szempontok alapjan mdédositottuk kiillemi
birdlati szabdlyzatunkat. Az 4j tenyésztSk befogaddsa érdekében a tenyésztési
programot melléktorzskonyvek (,,C”, ,,D”, ,,E”, ,,F’) megnyitasaval segitettiik.
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1997. oktéber 20-t6l kotelezdvé valt az ENAR jelolés. Kiadtak az elsé tenyész-
bika teljesitmény-0sszesit6t, immaron nyomtatott formaban. Ez a kiadvdnyunk
azéta rendszeresen megtaldlhaté a honlapunkon.

1998-ban keriilt bevezetésre a regisztraciés szam. A huishasznositasu éllo-
manyok termelésellenSrzésével az Egyesiilet az FVM-mel egyetértésben az AT
Kft.-t bizta meg. Kozgylési hatdrozat sziiletetett arrdl, hogy az aktiv populéci6
zsugoroddsdnak ellenstlyozdsdra a termelésellendrzott dllomédnyok a tehénlét-
szam 70%-anak megfeleld ITV spermat kotelesek fogadni.

1999 Az AT Kft. elinditotta a kistermelGi termelésellendrzést (,,B” modszer).
Ez azért is volt 6romteli, mert az ellenSrzott kisgazdasdgok zome magyartarka
fajtat tenyésztett. Sajnos, ennek ellenére az aktiv populdcié tovabb csokkent!
Ez évben a tenyészérték-meghatdrozds sordn attértiink az ANIMAL modellre.
A biztonsag novelése érdekében Uj, viznyomatos papirra nyomtattuk a szarmaza-
si igazoldsokat. Szakbizottsdgunk megalkotta a KTI-t, a kettSs termelési indexet,
mely egyeldre csak a tej tenyészérték indexet tartalmazta.

2 2

2000 Egyesiileti Iroda nyilt Bonyhddon, f64llasu tigyvezet&vel és konyvels-
vel, igy immar 3 f6allasu alkalmazottja volt az Egyesiiletnek. A tenyésztésvezets
Harmat Akos lett. Uj tej minGségi szabvany keriilt bevezetése a kistermelSknél.
Az AT Kft. segitségével elindult a fejhetSség-vizsgalat (adatgytijtés a fejési se-
besség szamitasdhoz). Bivitettiik a tenyészbika-elallité tenyészetek korét. Ez
év decemberében ,,A magyartarka” cimmel kiadtuk informaciés lapunkat, me-
lyet évi két alkalommal jelentettiink meg.

2001 A szombathelyi spermadepdt tovabbmiikodtettiik, rendszeresek voltak
a taldlkozok a két osztrdk mesterséges, az MTE €s a Szombathelyi Mesterséges
Allomds kozott. Ultrahangos t6gymorfoldgiai vizsgélatok indultak a magyar-
tarkdnal, melyhez 8 Lacto Cordert vasaroltunk. Megjelentiink a regiondlis ki-
allitdsokon: Papa, Hodmez6vasarhely, Szentlérinc, Debrecen, Kaposvar. Immar
4 fére novekedett az Egyesiilet f64lldsu alkalmazottainak szdma. Az elnokség
megalapitotta ,,A magyartarka fajtaért emlékérem” kitiintetést, melyet minden
évben két, arra érdemes személynek ité€l oda. (2. szdmii melléklet)

2002 Megkezdddtek a hus tenyészérték-becsléshez sziikséges elsé mindsité
vagasok a Zalahus Rt. Vagdéhidjan. A taglétszam novekedése okan maddositot-
tuk az alapszabdlyt, megalkottuk a kiildottkdzgy(lés intézményét. Az orszdgot
7 régidra osztottuk fel. Minden évben februar végén, marcius elején regiona-
lis kozgytiléseket szerveztiink, ahol beszdmoltunk az Egyesiilet el6z6 évi te-
vékenységérdl, kovetkezd évi terveirdl, valamint az aktudlis témakbdl el6ada-

sokat hallgathattak meg tagjaink. A régidok otévente kiildotteket valasztottak,
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a kiildottek képviselték a régidt a Kiildottkozgytlésen. Elkésziilt honlapunk, a
www.magyartarka.hu. Felvételt nyertiink az Orszdgos Erdekképviseleti és Tér-
sadalmi Szervezetek jegyzékébe (SZ 8-11/74/2002.). Egy f6vel novekedett az
Egyesiilet f6allasu alkalmazottainak szdma, ij munkatarsunk Vigé Barnabas.

2003 Az Egyesiilet maga vasarolta fel a tenyészbika-jelolteket, a tartdsért €s
takarmanyozasért bérleti dijat fizetett a tart6 OMT Rt.-nek. Ez év végére 12 te-
nyészbika keriilt az Egyesiilet tulajdonaban. Ujsdgunk évente mar 4 alkalommal
jelent meg. A taglétszam tovabb novekedett. Az 1994 6ta miikodd spermadepd
Gleisdorf és Wieselburg (Ausztria) mellett Grub €s Neustadt Aisch (Németor-
szag) allomasaival boviilt.

2004 Ez évtSl mar 26 tenyészbikdnk rendelkezett utédai alapjan his tenyé-
szértékkel, melyet kezdetben Ausztria, Németorszag és Magyarorszag — ma mar
Olaszorszdggal és Csehorszdggal — k6zos populdcion becsiiliink. Folytatédott a
his ITV szervezése (363 vagas) €s a fejési sebességre iranyuld adatgyfjtés. Szer-
hogy ezzel magunk rendelkezziink.

2005 Az Egyesiilet véllalta az anyatehéntartas-tamogatasi igazolas kiadasat
az egész orszag teriiletén. Tobb mint 35 kézremikddd segitségével kozel 10 000
igazoldst adtunk ki néhdny hénap alatt, hatdrid6ben és pontosan. Megalakult a
Hazai Tenyésztés Kft., melynek Egyesiiletiink is tagja lett. A tavlati cél: az OMT
Rt. privatizicidjdban val6 részvétel. Ennek elSkészitésére hosszu tava szerzd-
dést kotottiink az OMT Rt.-vel és a Génbank Kft.-vel (bikatartas, spermaterme-
1és, spermaértékesités). Egy fével gyarapodott az Egyesiilet f6allasu alkalmazot-
tainak kore, hatodik munkatarsunk dr. Hith Balazs.

2006 Taglétszamunk 1568-ra novekedett, a hozzad tartozd tehénlétszam
29 603. Bevezetésre keriilt a fitnesz tenyészérték, az érintett résztulajdonsdgok
(fejési sebesség, ellés lefolydsa, fertilitds, hasznos élettartam, perzisztencia) ér-
tékelése alapjan. Komoly szakmai siker, hogy 16113 Bonyhadi Vallomds Lehel
nevi bikank az Interbull ranglistan az els6 30 bika kozott szerepelt (KTI: 136,
HT: 136)!

2007 A gazdéalkodas hatékonysaga érdekben kozgytlési hatarozattal megala-
pitottuk a Magyartarka Tenyésztés Kft.-t, igy a non-profit €s iizleti érdekeltségti
tevékenységek kiilonvéltak. Elkésziilt a , kivalé magyartarka his” védjegy, bemu-
tatdsara gasztrondmiai napot rendeztiink Békéscsaban. Megalakult a Fiatal Ma-
gyartarka-tenyészték Klubja, melynek elsd taldlkozéjat Keszthelyen szerveztiik.

Felmeriilt egy k6z0s ITV-inditas terve kozos mesterséges dllomdson (Burgen-
land, Stajerorszag, Szlovénia, Magyarorszag). Telepet vasaroltunk Jakon, ahol
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a varomdnyos bikdk tartdsat kivantuk megoldani. Egyesiiletiink féallasu alkal-
mazottainak szdma 7-re novekedett, 4j munkatdrsunk MezG8si Attila. A HFTE
segitségével szamitégépeket vasaroltunk a kiillemi birdlatok megkonnyitéséhez
(Psion Workabaut).

2008 Elindult az ,érlelt magyartarka his” program a Lac-Hus Kft. és a Cora
druhazlanc bevonasaval. A kutatasok a Pannon Egyetem Keszthely vezetésével a
Husipari Kutatéintézetben folytak. Megkezdddtek a fitnesz tenyészértékbecslés
probafuttatdsai. Létrejott a spermatarold kdzpont Jakon, megalakult a Genetik
Plusz Kft. Marosvasarhelyen. Az atalakulds tovdbbi jeleként az AT Kft kivdsar-
lasdval a tobbi tenyésztGszervezettel kozosen megalapitottuk a HOMAKO-AT
Kft-t. Sulyos problémadk jelentkeztek, melyek kovetkeztében évkozben felbon-
tottuk az OMT Zrt.-vel kotott kordbbi szerz6désiinket, egyidejtileg pert inditot-
tunk a Zrt. ellen, mivel nem fizette ki a spermaforgalom utdn jar6 tenyésztési
hozzdjarulast. A per azéta lezarult, az OMT Zrt. az utolsé fizetési kotelezettségét
2014. februar 12-én teljesitette.

Harmat Akos kilépésével 6 fére csokkent az Egyesiilet féallasu alkalmazot-
tainak szdma.

2009 Spermatarol6 kozpont épiilt Marosvasarhelyen, megindult a magyartar-
ka termékenyits anyag értékesitése Erdélyben.

Nagy érdekl6dés mellett Sidéfokon sikeresen megrendeztiik az Eurdpai
Hegyitarka Tenyészt6k Szovetségének 28. kongresszusat.

2010 Hagyomanyok Izek Régick (HIR) védjegyet kapott a magyartarka-hus.
Fontos évfordulét tinnepeltiink: 100 éves Magyarorszdgon a tejtermelés-ellendr-
7€s.

2011 A magyartarkdnak immaron volt Osszevont tenyészértéke, a kettGs ter-
melési index (KTI), melyben 40%-kal szerepelt a tej tenyészérték index (TTI),
30%-kal a hus tenyészérték index (HTI) és 30%-kal a fitnesz tenyészérték index
(FTI). Ujra megrendezték az Orszdgos Mezégazdasagi és Elelmiszeripari Killitast
(OMEK), melyen Egyesiiletiink hagyoményainak megfelelen sikerrel szerepelt.

2012 Az év legfontosabb szakmai eseménye: 4j termelésellendrzési €s te-
lepirdnyitdsi program keriilt a hishasznositasu tenyészetekbe, és haszndlatdnak
tapasztalatai is kedvez&ek voltak. Elkésziilt a hishasznositasd allomanyok kiil-
lemi birélati rendszere. Unnepelni is volt okunk: 50 éves lett az Eurépai Hegyi-
tarka Tenyésztd Szovetség!

2013 Uj szakmai elemként elkésziilt a hishasznositasi tenyészeteink szama-
ra kifejlesztett BLUP alapu tenyészértékbecslés, melynek elsé 1épcsdje a nove-
kedési erély sikeres tesztfuttatdsa volt.
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Osszefoglaléan megallapithatjuk, hogy az Egyesiilet az elmiilt 25 éve alatt
folyamatosan fejlddott, szakmai profilja bdviilt, és 1épést tudott tartani a tudo-
many €s technika fejlédésével. Sikeresen alkalmazkodott a tarsadalmi-gazdasagi
véltozasokhoz, és megdrizte karakterét.

Munkank valédi eredményességét mégis a fajta tenyésztbi létszamanak bSvii-
Iése (27. dbra) és a teljesitmények folyamatos javuldsa jelzi. (55. tabldazar)

Tovabbi fejlesztéseinkrdl az egyes fejezetekben mar széltunk. Itt csupén hi-
vatkozunk arra, hogy terveink kozott szerepel a magyartarka genom tenyészér-
tékének meghatdrozdsa, melyet az Eurépai Hegyitarka TenyésztSk Szovetsége
Farm 2 programja keretében kivinunk megvaldsitani. A tdrgyaldsok folyamato-
sak Ausztridval és Németorszaggal.

Késziilében van a hishasznositdsi magyartarka kiillemi birélati szabdlyzata.
Fontosnak tartjuk a marketing-tevékenységet is, melyet bemutatok, filmek segit-
ségével végziink, valamint Budai Péter ,.Iz és hagyomény” c. szakdcskonyvével,
melyben kiilon fejezetet szentelt a magyartarka hiisbdl késziilt ételeknek.

Nem tétlenkediink tehat, szembenéziink a jov6 kihivasaival!

55. tablazat
Az ellendrzétt magyartarka tehenek atlagos laktacios eredményei
(Forras: orszagos zarasi adatok)

Standard laktacios ~ Atlag Tejzsir Tejfehérje  Kétellés Laktaciot zart

Ev atlag termelés laktacio kg kg kozti id6,nap tehenek szama
1976 3015 3,06 116,7 404 202171
1986 4003 3,45 150,1 404 16681
1989 4241 3,20 160,9 - 402 11547
1990 4323 3,20 163,9 145,8 395 9227
1996 4497 2,98 176,9 149,4 408 7459
2001 4997 2,91 201,2 1714 41 5968
2011 5949 2,75 236,0 205,0 412 4381
2012 5889 2,70 238,6 204,9 412 379
2013 5852 2,70 236,5 202,8 416 3897
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27. ébra
Az Egyesiilet taglétszamanak és tehénlétszdmanak alakulasa 1989-2013-ig

Legfontosabbnak a tagjainkkal val6é kapcsolattartdst tartjuk, gy gondoljuk,
olyanok vagyunk, mint egy nagy csaldd. Nalunk tag az 1 tehénnel rendelkez6 gaz-
da és a 900 tehénnel rendelkezd gazdasag egyardnt. A kapcsolatunk kozvetlen, ezt
bizonyitjdk a hangulatos regiondlis résztaggytilések, a személyes beszélgetések, a
szakmai napok. Remélem, ezt tagjaink is igy érzik, nem csak mi. A visszajelzések-
bdl, telefonokbdl, koszondlevelekbdl ezt a kdvetkeztetést vonhatjuk le.

2. Eurépai Hegyitarka Tenyésztok Szovetsége

Dr. Jean Pointaire francia és prof. dr. Ludwig Diirrwédchter német tudésok egy, a
hegyitarka fajtardl folytatott beszélgetésiik sordn arra jutottak, hogy ezt az esz-
mecserét szélesebb korben kellene folytatni, tobb orszagot is be kellene vonni a
fajtat érinté kérdések megbeszélésébe. igy 1961. mércius 11-re Parizsba hivtak
Franciaorszag, Németorszag, Svijc, Ausztria, Olaszorszdg, Jugoszlavia, Ma-
gyarorszag, Romdnia, Bulgdria, Lengyelorszag és Csehszlovékia hegyitarka-te-
nyésztéssel foglalkoz6 szervezeteit azzal a céllal, hogy el6készitsék a Hegyitarka
Tenyészt6k Eurdpai Szovetségének megalakitasat. Ezekben az orszdgokban ek-
kor mintegy 8 milli6 tehén volt a tenyészetekben. A meghivast Magyarorsz4g,
Romadnia, Bulgéria, Lengyelorszdg, Csehszlovékia (egymilli6 tarka marha a te-
nyészetekben) nem szakmai, hanem politikai okok miatt nem tudta elfogadni,
nem vettek részt a megbeszélésen. A részt vevs hat orszdg 1962. méjus 22-én
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Miinchenben megalapitotta a Hegyitarka TenyésztSk Eurdpai Szovetségét. EIno-
kot és alelnokoket vdlasztottak (elndk: Pointair, Franciaorszag; alelnokok: Diirr-
wichter, Németorszag €s Wenger, Svijc; a szovetség két titkdra: dr. Karl Sieblitz,
Németorszag és Francois Spindler, Franciaorszag).

Meghatéroztik a szovetség f6 célkitlizéseit, ami abbdl 4llt, hogy definidljdk és
egységesitsék a tipust, a tenyésztési irdnyt és a szelekcids médszereket, valamint,
hogy kozos marketing-tevékenységet folytassanak Eurépdban és a vilagban.
Elfogadtdk az Alapszabalyt, melynek 2.§-a kimondja, hogy a Szovetség egy
laza egyiittmikodés a tagorszagok hegyitarka fajtdkat tenyészt6 szervezeti ko-
z0tt, 3.§-a pedig rogziti, hogy a tagorszdgok rendszeresen cseréljenek informéa-
ciot tevékenységiikkel kapcsolatban, féként tenyésztési kérdésekben, és ebbe a
munkdéba vonjak be a helyi egyetemeket, taldljanak partnert a tudésok kozott,
és legyenek kozos publikdcidik a fajtat érint6 kérdésekben. (Az Alapszabdlyt az
1970-ben Priagaban, 1983-ban Besancanban €s 1993-ban Besancanban megren-
dezett kongresszusokon modositottak.)

A kovetkezd években a szovetség folyamatosan novekedett: 1963-ban Bulgaria
jelentette be belépési szandékat (kilépett 1988-ban), majd 1964-ben Magyaror-
szag is csatlakozott a Szovetséghez. 1967-ben Csehszlovakia (1993-ban kilé-
pett, kettészakadt), 1972-ben az Egyesiilt Kirdlysdg, 1974-ben Romadnia, 1977-
ben Ddnia, 1979-ben Svédorszdg, 1981-ben Spanyolorszag (1997-ben kilépett),
1993-ban Csehorszag €s Szlovénia, 1995-ben Szloviakia, 1997-ben Lengyelor-
szag, 1999-ben Horvatorszag, 2001-ben Szerbia, 2003-ban Norvégia (2010-ben
kilépett) csatlakozott a szovetséghez.

Magyarorszag képviseletét az Eurdpai Szovetségben 1989-ig dr. Németh Lajos,
az éllattenyésztési hatdsag féigazgatdja €s a tudomany képviseletében dr. Guba
Séndor a Kaposvari Mez6gazdasagi Féiskola f8igazgatdja latta el. E két ki-
valé ember szakértelmével, remek kapcsolatteremtd képességével és emberi
kvalitdsaval nagy tekintélyt vivott ki a magyarorszdgi szarvasmarha-tenyész-
tés szamdra. Sokat tettek azért is, hogy az eurdpai tenyészt6k megismerjék és
becsiiljék a gazdasdgokban folyé munkat. Ezt a presztizst azutdn a megalakult
Magyartarka TenyésztGk Egyesiilete tisztségviseldi megdrizték, dpoltdk és to-
vabbfejlesztették.

A szovetségnek jelenleg 17 orszdg a tagja. Kapcsolatban dllunk Bulgdridval,
Norvégiaval, Hollandidval, Spanyolorszaggal, Albanidval, Ukrajndval, Oroszor-
szaggal, Torokorszaggal, Maceddnidval é€s Bosznia-Hercegovindval. Ezek az or-
szagok megfigyeldi statuszban vesznek rész a szovetség mikodésében, szavazati
joguk nincs.
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Az elmult idszak alatt 30 kongresszus keriilt megrendezésre:

1. 1962. mdjus Miinchen D
2. 1963. majus Belgrad Y
3. 1964. jinius Lausanne CH
4. 1965. aprilis Budapest H
5. 1966. jinius Padua I
6. 1967. méajus Dijon F
7. 1968. mdjus Bécs A
8. 1969. oktdber Széfia BG
9. 1970. junius Praga CSSR
10.  1972. oktéber Miinchen D
11.  1974. szeptember  Zagrab Y
12.  1977. szeptember  Dublin IRL
13.  1979. aprilis Bern CH
14.  1981. mijus Budapest H
15.  1983. jinius Besancan F
16. 1985. augusztus Bécs A
17.  1987. méjus Zaragoza E
18.  1989. junius Praga CSSR
19.  1991. m4jus Grado I
20. 1993. mijus Besancan F
21.  1995. marcius Bussolengo I
22, 1997. méajus Ulm D
23, 1999. 4prilis Bern CH
24.  2001. oktéber Brassé RO
25. 2003. szeptember  Belgrad SRB
26.  2005. szeptember  Baden b.W. A
27.  2007. oktéber Zagrab HR
28.  2009. szeptember  Siéfok H
29.  2011. méajus Udine I
30. 2013. szeptember  Ptuj SLO

Az elmult 6tvenegy év alatt Olaszorszag négy alkalommal, Ausztria, Svdjc, Né-
metorszag, Franciaorszdg €s Magyarorszag harom alkalommal, Csehszlovikia
és Jugoszldvia kettd alkalommal, mig Bulgéria, Spanyolorszag, Horvétorszag,
[rorszdg, Romania és Szerbia egy-egy alkalommal rendezett kongresszust.
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Az Alapszabdly 9.§-a az elnokségrdl szol. Kimondja, hogy egy orszag egy taggal
képviselteti magat az elndkségben. A tagorszag javaslatot tesz elnokségi tagra,
melyet négyévente a kongresszus fogad el. Szintén négyévente valaszt elnokét,
két elnokhelyettest és két titkart.

A legutdbbi, 52. elndkségi iilés 2013-ban a szlovéniai Ptujban volt. Az elnok-
s€g a mai napig tobb munkacsoportot is miikodtet, koztiik a legrégibb a Kiillem
munkacsoport, melyet 1987-ben Zaragozaban alapitott a kongresszus. A mun-
kacsoport els§ vezetGje, Dr. Alfons Gottschalk altal sszedllitott kiillemi biralati
szabdlyzat alapjaiban azdta is miikodik, a sziikséges aktualizaldsokat a Bizottsag
1dordl idSre elvégzi, €s a tagorszagok e leirds alapjdn végzik kiillemi birdlataikat.
Napjainkban a bizottsdgot Johan Tanzler (Ausztria) vezeti.

A szovetség 2009-ben Siéfokon alapitotta meg a hishasznositisu dllomdnnyal
foglalkozé munkacsoportot, melynek elsé vezetje dr. Polgar J. Péter, a szovet-
ség titkara lett. Els6 feladatként a hudstipust allomanyok kozos kiillemi biralati
rendszerének kidolgozasat tlizte ki célul a munkacsoport, melyben Magyaror-
szag is fontos szerepet véllalt. Tobb szdz egyeden végeztiik el a méret felvétele-
zéssel egybekotott kiillemi birdlatot.

1962-t61 2014-ig a kovetkezd tisztségviselSk vezették a szdvetséget:

Ev Elnok 1. elnokhelyettes 2. elnokhelyettes
1962 — 1965 Pointaire, F Diirrwichter, D Wenger, CH
1965 — 1968 Wenger, CH Belic, YU Németh, H
1968 — 1972 Belic, YU Németh, H Foger, A

1972 - 1977 Senckenberg, D Grinzato, I Smaus, CSSR
1977 — 1981 Foger, A Puksic, YU Reeb, F

1981 — 1985 Foger, A Németh, H Valentin, 1
1985 — 1989 Valentin, I Németh, H Naglmeier, D
1989 — 1993 Reeb, F Naglmeier, D Machek, CSSR
1993 — 1997 Hickel, D Téth, H Germann, CH
1997 — 2003 Germann, CH  Téth, H Pichler, A
2003 — 2005 Pichler, A Hreben, CZ Stiirzer, D
2005 - 2007 Pichler, A Stiirzer, D Spur, SLO
2007 — 2009 Kucera, CZ Stiirzer, D Spur, SLO
2009 — 2013 Kucera, CZ Fiiller, H Vacelet, F
2013 — napjainkig Kucera, CZ Fiiller, H Auering, A
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Az aldbbiakban ldthatd, hany éven keresztiil adtak elndkot, elndkhelyettest és
madsodik elnokhelyettest a tagorszdgok.

Elnok: Ausztria 12, Svéjc 9, Németorszag 9, Franciaorszag 7, Csehorszag 5,
[rorszag 4, Jugoszlavia 4

Els6 elnokhelyettes: Magyarorszag 19, Németorszag 11, Csehorszag 4,
Jugoszlavia 7, Olaszorszag 5

Masodik elnékhelyettes: Ausztria 10, Csehszlovékia 9, Svdjc 7, Franciaorszag
7, Németorszag 6, Olaszorszag 4, Szlovénia 4, Magyarorszag 3

A szdvetség titkdrai:

Titkar Masodik titkar
Karl Sieblitz — D 1961-1981 Francois Spindler — F 1961-1981
Ernst Jenni — CH 1981-1987 Ludek Sereda — CSSR 1981-1993

Joseph Crettenand — CH 1987-1999 Josef Stefler — H 1993-2007
Georg Rohrmoser — D 1999-napjainkig Peter Polgar — H 2007- napjainkig

Az elmult 6tvenkét év alatt szimos munka- €s barati kapcsolat jott 1étre az or-
szagok, a szdvetségben dolgozok kozott, mely a hegyitarka fajtacsoportba sorolt
fajtak jobba tételét szolgdlta. Uj, kozos projektek sziilettek, a tudomdnyos munka
teriiletén is szoros kapcsolat alakult ki a tagorszagok kodzott, mindez jol szolgdlta
a fajta fejldését.

Néhany adat Eurdpa legnépesebb kettGshasznositasu fajtajarol:

A létszdma 9 milli6 tehén, amelynek mintegy 10%-4t tenyésztik hushasznosita-
su iranyba. Az 4tlagos termelés 7200 kg tej 550 kg hasznosanyag-tartalommal.
A legtdbb tejet termelS tehenek 15 000 kg-ndl is tobbet termelnek, mintegy
1360 kg zsir- €s fehérje-tartalommal. A legnagyobb életteljesitmény meghalad-
ja a 150 000 kg-ot 11 200 kg hasznosanyag-tartalommal. A két ellés kozti id6
380 nap, a fejési sebesség 2 kg/perc.

Hustermelésben is impondléak az adatok. 2010-ben atlagosan 19 hdénapos
korban mindsitd vagason levagott 226 642 hizébika atlag 405 kg carcass sullyal
704 g/nap nett6 silygyarapodast és 57,8% vagasi szazalékot ért el U és R mind-
ségben.
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56. tablazat
Ellenérzott hegyitarka-allomanyok tejtermelése az Eurdpai Szovetség tagallamaiban (2011. évi adatok)

Tejelo napok Tejkg Zsir%  Zsirkg Fehérje % Fehérje kg

Németorszag 7.315 4,11 300 3,49 255
Franciaorszag (Montbeliard) 314 6.922 3,90 270 3,45 239
Franciaorszag (Simentali) 304 6.082 4,04 246 3,56 217
Olaszorszag 305 6.589 3,88 256 3,44 227
Horvatorszég 305 5.001 4,00 200 3,30 164
Ausztria 305 6.840 413 284 3,41 233
Lengyelorszag 305 5.450 411 224 3,36 183
Svéjc 300 5.796 3,92 227 3,31 192
Szerbia 305 4.665 3,95 184 3,23 151
Szlovakia 295 5.396 4,04 218 3,39 183
Szlovénia 305 5.079 4,03 204,8 3,37 171,3
Csehorszag 295 6.598 4,00 264 3,48 230
Magyarorszag 294 5.949 3,96 236 3,45 205,3

3. Szimentdli Vilagszovetség

Az Eurépai Hegyitarka Tenyészt6k Szovetségének rendezvényein a tenge-
rentuli orszdgok /USA, Kanada, Ausztrélia, Afrika/ szakemberei gyakran vettek
részt vendégként is, megfigyeldként is. ErdeklGdésiiknek az volt az oka, hogy
a hegyitarka — a mult szdzad elejét6l mindinkdbb - a fajtatiszta tenyésztésben,
de még inkdbb keresztezési partnerként teret nyert a tengerentili orszdgokban.
A mutatott eredmények ismeretében a fajta felhaszndldsa az amerikai, az afrikai
és az 6cedniai kontinenseken szinte robbandsszerd volt, amit az eurdpai tenyész-
t6 orszagok (Németorszag, Svéjc, Ausztria) évrdl évre ndvekvd tenyészallat-ex-
portja is jelzett. A helyi fajtdk keresztezési partnereként, a hisminGség javitasa
érdekében hasznéltik a hegyitarka (szimentdli) fajtat, és alkottdk meg a simbra-t,
amelyet ma mar 6ndll6 torzskdnyvben torzskonyveznek az orszdgok (Mexik,
Namibia, Dél-afrikai Koztarsasag).

A tengerentili orszdgok tenyésztSinek nagy tobbsége hishasznositds nove-
Iése c€ljabol vasarolt szelektalt tenyészallatokat, bar kétségtelen, kitiing hono-
suldsuk miatt 1étrejottek kettGshasznositasu tenyészetek is. A kereslet noveke-
dése fokozta a szakmai érdeklddést, egyben a kereskedelmi tevékenységet is.

214



A magyartarka a vilaghan

Féleg az utdbbi szempontbdl vetddott fel egy interkontinentélis tenyésztGszerve-
zet létrehozdsdnak gondolata.

Az eurdpai, j6l miikodS szakmai szervezeten beliil azonban az ezzel kapcso-
latos vélemények megoszlottak: tdmogatd6i az exportéld, ellenzdi a kereskedelmi
tevékenységben nem, vagy csak alig érdekelt orszagok voltak. A megalakulds
tervezett id6pontja elStt Senckenberg (NSZK) eurdpai elnok, illetve dr. O. Foger
(Ausztria) megkeresték Magyarorszagot, hogy tdimogatdasunkat, egyben az ellen-
z6k élén allo dr. J. Belic (Jugoszlavia) megnyerését kérjék. Végiil Magyarorszag
megkapta a minisztérium engedélyét, és Jugoszlaviat is sikeriilt meggydzni a
szervezet fontossagarol.

Ezt kbvetSen az Eurépai Hegyitarka Tenyészt6k Szovetsége 11. kongresszusa
Zagrabban 1974. szeptember 24-én egyhangilag elfogadta J. Moore (USA) ja-
vaslatdt, és ezzel megalakult a Szimentali Vilagszovetség. Ugyanitt E. Sencken-
berget (NSZK) a Vildgszervezet elnokévé is megvdalasztottdk, a két elnokhe-
lyettes J. Moore (USA) és J. Vicent (Ausztrdlia) lett. A szervezet f6titkarava
dr. E. Jennit védlasztottdk, aki nyugdijba vonuldsdig kitinGen elldtta feladatat.
AvezetGségben azeurdpai tagorszagok koziil hat f6 - koztiik hazank képviseletében
dr. Szmodits Tibor, késébb Csanyi Laszl6 és dr. Mészaros Gyula - kapott helyet,
a tengerentili orszdgokat pedig 6t szakember képviselte.

Az alapité tagorszdgok Eur6pdbol: Anglia, Ausztria, Bulgaria, Csehszlo-
vikia, Franciaorszdg, frorszdg, Jugoszldvia, Magyarorszdg, Német Szovetségi
Koztarsasag, Olaszorszdg és Svéjc. A tengerentilrdl Argentina, Ausztrélia, Bra-
zilia, Dél-afrikai Koztarsasag, Irak, Kanada, Ijj -Zéland, Uruguay €s az USA.

Az elsd, 1975 janudrjaban, Bernben tartott vezet8ségi iilésen véglegesitett
alapszabdly 2. §-a szerint a Vildgszervezet célja a fajtdnak a tenyésztGmunka
kovetelményeihez igazodd javitdsa, illetve terjesztése - a tenyésztGszervekkel
egyilittmikodve -, kozos ,tenyésztdi szabdlyozds”, informdcidcsere, szarmazasi
igazoldsok egységes elismertetése, versenyfeltételek kidolgozdsa. A szervezet lo-
gdja a ma is érvényes tarka tehén lett, melynek foltjai a fold térképét abrazoljak.

Az alakul6 vezetGségi iilésen Kanada vallalta az els6 Vildgkongresszus szer-
vezését Calgaryban, majd kdvetkez6nek a Dél-afrikai Koztarsasdg jelentkezett.

Ma a Vilagszervezetben is a Magyartarka TenyésztSk Egyesiilete képviseli
Magyarorszagot. Beigazolddtak Konkoly Thege Séndor szavai: ,,... minél fejlet-
tebb valamely orszag, vagy vidék allattenyésztése, anndl inkabb elStérbe nyomul
a tarsadalmi munka és hattérbe 1€p az allami gondoskodas.”

2011-ig a két szovetség teljesen kiilon miikodott. Egyik évben az Eurépai He-
gyitarka TenyésztSk Szovetsége tartja kongresszusat, mig ugyanabban az évben
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a Szimentdli Vilagszovetség elnokségi iilést tart, a kovetkezd évben pedig a Vi-
lagszovetség tart kongresszust €s az Eurdpai elnokségi iilést. 2009-ben Sidfokon
ugy dontott a két elnokség, hogy koltség- és idStakarékossagbdl dsszevonja az
évi két rendezvényt, igy csak egyszer kell a kiildétteknek utazniuk. 2011 méju-
saban Olaszorszdgban, Udinében ez mar igy tortént. A szervezetek vezetdi meg-
allapodtak, hogy még szorosabbra ftizik a két szovetség kapcsolatat, és lehetdség
szerint egyesitik a két szovetséget. A végs6 dontés varhatéan 2014 jdliusiban,
Kolumbidban megrendezésre keriil6 Szimentéli Vildgszovetség kongresszusan
sziiletik meg.
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A IX. fejezet fotéanyaga

35. foto
Az MTE 25 éves Jubileumi Szakmai Napja Bonyhadon (fot6: Kordik Ferenc)

Készitse étele™ |
mindségi r

agyom
Iibszér, oldalas)

36. foto
Elit Toérzskonyvek atadasa (fotd: Kordik Ferenc)
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37. fotd

38. foto
Regionalis kdzgytilés Mez&hegyesen (fotd: Vagd Barnabas)
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A IX. fejezet fotéanyaga

39. foto
Kettéshaszn(i magyartarka show-biralat a z OMEK-on (fot6: Kovacs-Mesterhazy Zoltan)

40. foto
Hushaszn( magyartarka show-biralat a hddmezévasarhelyi Alfldi Allattenyésztési és Mez6gazda Napokon
(fot6: Vago Barnabas)
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41. foto

42. fotd
Az Eurépai Hegyitarka Tenyészt6k Szdvetségének Kongresszusa hazéankban 2009-ben
(fotd: Maté Réka)

220



Utdszo

P

Az el6z6 fejezetekben attekintettiik a magyartarka fajta kialakuldsdnak és
fejlédésének legfontosabb dllomadsait, sikeres €s kritikus pillanatait. Hangsulyt
fektettlink arra, hogy bemutassuk azt a tudatos tenyészt6i munkét, amely révén
— az allatnemesités legijabb eredményeire és technikdira timaszkodva — sikeriilt
a fajta versenyképességét a valtoz6 tarsadalmi-gazdasagi koriilmények kozott is
megdrizni. Nem feledkezhetiink meg arrél sem, hogy mindez csak a fajtat te-
nyészté gazdak szorgalma, kitartasa €s dllatszeretete segitségével valt lehetGvé.
A tradicidk dpolésa és ezzel egyidejlileg a megujulasra vald készség szép pél-
ddja volt ez. Az is nyilvdnvald, hogy nem ilhetiink 6lbe tett kézzel ezutdn sem.
A vildg gyorsan valtozik, 1j kihivasokkal és konfliktusokkal kell szimolnunk a
jovében is. ,,A Ma sokban kiilonbozik a Tegnaptdl, de a Holnap egészen mds
lesz!” — olvashat6 egy ismert jovSkutat6 {rdsaban.

A muilt és jelen attekintése utdn joggal foglalkoztat minden magyartarka-te-
nyésztdt a kérdés: milyen jovére szamithatunk?

A jovokép vazolasanal két hibat lehet elkovetni. Ha az ember vagyait és érzé-
seit vetiti el6re, kdnnyen megkapija a jelzét: ,,Almodoz6!”. Ha a szdraz adatokat
és csak a biztos folyamatokat veszi sorra, akkor a ,,fantdzidtlan” jelzére szamit-
hat. E konyv szerz6i a tények €s a tudomany altal bizonyitott 6sszefiiggésekre,
valamint sajdt tapasztalataikra timaszkodnak, de hisznek a tenyésztSi kreativitds,
eltokéltség €s a kovetkezetes munka erejében is. Nem idegen tSliink a tavlatban
gondolkodds sem, hiszen ,teny€szteni annyi, mint generdciokban gondolkodni”.
Ezen szempontokra figyelve igyeksziink sorra venni a jovd kihivasait, a lehetsé-
ges valaszokat és mindezek tiikrében a magyartarka fajta jovSbeli esélyeit.
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- A globdlis folyamatok legfontosabb eleme, hogy az élelmiszerek irdnti
igény a jov6ben dinamikusan novekedni fog. Ennek mozgatérugéja nemcsak a
népesség gyarapoddsa, hanem az életszinvonal novekedése is a fejl6ds régiok-
ban (Kina, India). Az is tudott, hogy ezen beliil az allati termékek (hus, tej,
tojas) irdnti igény erGteljesebben nd. A szarvasmarha termékei koziil a tej sza-
mara nyilik jobb esély, mivel ennek az elGallitdsa nagy hozamu tehenekkel vi-
szonylag a legkisebb teriiletlekotéssel, vizfelhaszndldssal €s ,.kisebb kornyezeti
Idbnyommal” lehetséges. Ez a tény 4ll a holstein-friz fajta viligméretd térnyeré-
sének hatterében. A marhahdstermelés ugyanakkor jelentSs versenyhdtranyban
van a monogasztrikus dllatfajokkal (sertés, baromfi) szemben, mivel utébbiak
egy hektdr takarmanytermd teriiletre vetitve 1ényegesen tobb hist képesek eldal-
litani. Emiatt az egyhasznu husfajtak csak a feltétlen, mas célra nem hasznalhat6
legel6teriileteken kaphatnak esélyt a jovGben, hiszen a szant6foldért éles verseny
folyik az egyes novényi kultirdk kozott.

- A kettshasznositasu fajtdk versenyképessége az altaluk eléllitott tej €s
his egyiittes transzformaciéjaval mérhetd. E téren viszonylag kevés tudomanyos
adattal rendelkeziink, de mértékadé vélemények szerint az intenziv novényter-
mesztésre kevéssé alkalmas régiokban, igy Eurdpa kozépss teriiletein (Alpesi
régid, Kozép-Eurdpa jelentSs része) ez a tipus megdrizheti versenyképességét
az intenziv tejtermel és egyhasznd husfajtakkal val6 6sszevetésben. Ezt erdsiti
az a koriilmény is, hogy az Eurdpai Unid agrarpolitikdjaban a helyi er6forra-
sokra, helyi munkaerére tdmaszkodo6 €s népességmeg6rzd funkcidkat is ellto,
ugyanakkor lehet6ség szerint nagy termelési értéket képviselS agrartevékenység
— valamilyen formaban — timogatast élvez. Ervényes ez a megallapitds hazankra
is, kiilonosen azéta, hogy a tdmogatdsi rendszerben az eurdpai unids forrdsokat
kiegészit6 nemzeti tdmogatasok is ezt a filozéfiat képviselik. Nem illizié tehat
azt vélelmezni, hogy ebben az dsszefiiggésben a magyartarka fajta jovGjét nem
fenyegeti komoly veszély.

- A redlis jovéképhez sziikséges éttekinteni a veszélyforrdsokat is. Ezek
kozott els6ként emlithetjiik a klima (id6jards?) -valtozds varhat6 kovetkezmé-
nyeit. Itt mindenekelStt a gyakori nydri aszdly és sz€lsGséges idGjards okozta
veszteségekre gondolunk. Ez esetiinkben a silékukorica-hozamok csokkenését,
a mindségi problémdk (fusarium-, aflatoxin-fert6zés stb.) megjelenését jelenti.
JOl lathat6, hogy az érintett teriileten dolgozé novénynemesitd €s takarmanyos
szakemberek hatalmas erdfeszitéseket tesznek ennek kivédésére. Részsikerek-

2

6l tudunk. Szdarazsagtiird silokukoricafajtik, cirokfélék, gabonaalapu szildzsok,
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egyes orszagokban a GMO-technoldgia bevetése jelzik a megoldédskeresés ttjait,
de 4tiit6 sikerrdl ez ideig nem beszélhetiink. Emiatt is novekszik a szarvasmarha
takarmanyozdsdban az abrakfelhasznélds, annak minden kdvetkezményével. Et-
tél fliggetleniil a tomegtakarmany-termesztés nehézségei elsdédlegesen az inten-
ziv, nagy hozamd, f6ként holstein-friz dllomanyokat sijtjdk, a magyartarka-allo-
manyok mozgastere ezen a teriileten némileg nagyobb.

- A tejtermelés komplex folyamatét szabdlyozé mindségi elGirdsok €s élel-
miszerbiztonsdgot szolgél6 szabalyok folyamatosan szigorodnak. Ebben enged-
ményekre a jovSben sem szadmithatunk. A kovetelmények teljesitése érdekében
folyamatos mfiszaki fejlesztésre van sziikség, ez a gyakorlatban a legkorszer(ibb
fej6-, tejhtits-, tejtarolé berendezések, a takarmdny-betakaritds, -tarolas, -ki-
osztds teljes folyamatdban korszerd er6- és munkagépek haszndlatat feltételezi.
Ezek ugyanakkor egyre dragulnak, és ennek ellenstilyozasara a tej-hozamok fo-
kozésa és a telepméretek novelése a lehetséges valasz. Ezen a téren a magyar-
tarka-tenyésztdk lehetGségei korlatozottak. Bizonyos mértékli kompenzicidra a
csaladi gazdasagok koriilményei kozott azért adodik lehetSség. Az eredményben
kozvetleniil érintett ember szakszerd, gondos munkdja részben kivélthatja a dra-
ga technoldgiat.

- A marhahus Eurépdban sem most, sem a jovében nem lesz tomegtermék,
az igényesebb, magasabb ari €lelmiszerek kategdridjaba tartozik. A prognézisok
szerint a fogyasztas ebben a termékkategdridban tovabb novekszik. Ez ugyan
nem jelent korlatlan piacot, de a magyartarka fajta genetikai képességei jo ala-
pot szolgaltatnak egy ilyen termék piaci sikereihez. Ervényes ez a versenyelSny
a kettshasznositasu €s a hidshasznd magyartarkara egyarant. Utébbi esetben a
LHprémiumtermék” mindsités elérése sem lehetetlen. Ennek érvényesitése azon-
ban a termékpdlya jelenleginél 4tfogdbb, a hizdalapanyag-elGallitastdl a hizlala-
son €s vagason 4t a feldolgozasig terjedd szabalyozdsara —esetleg integracidjara
— volna sziikség. Kivdnatos lenne a magyartarka hizdéalapanyagot befogadé na-
gyobb hizémarha-telepek Iétesitése. A nagyobb létszdm egységesebb termékki-
ndlatot, jobb alkupoziciét és hatékonyabb termeléstechnologidt tenne lehetGvé.
Célszert volna ezeket a telepeket esetleg az agraripari melléktermékek képzddé-
sének (szesz-, sOr-, konzerv-, etanolgyartds) kozelébe telepiteni.
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- A szarvasmarha-dgazat koltségelemzésére irdnyuld vizsgélatok azt jelzik,
hogy a gazdasagi eredményt befolydsol6 tényezSk kozottegyre nagyobb a , fittnes”
tulajdonsagok silya. A rovidiil6 hasznos élettartam a tenyészutanpdtlas koltsé-
geit noveli, az esetleges borjiveszteségek és az egyéb betegségek kapcsan felme-
riil6 allatorvosi szolgéltatdsok tetemes koltségnovekedéssel jarnak. JOl kimutat-
hat6 a reprodukcids zavarokra visszavezethetd koltségnovekedés is. Bar vannak
ellentétes folyamatok is (pl. a rovidiil6 hasznos élettartam a generdcidvaltdst
gyorsitja, bizonyos koriilmények kozott a szexdlt sperma haszndlatdval lehet a
teny€sziiszG-nevelés hatékonysdgat javitani), 0sszességében a magyartarka faj-
ta folénye a holstein-friz fajtdval szemben ebben a tulajdonsdgcsoportban vi-
tathatatlan, és a gazdasagi elénye sem vonhat6 kétségbe. Ez az elény megfeleld
teny€sztési stratégidval megdrizhetd. Anndl is inkdbb, mivel a konkurens fajta
érdemi javuldsdra ebben a tekintetben nem lehet szamitani.

- A magyartarka fajta elmult két évtizedben mutatott teljesitményjavuldsanak
hatterében fontos szerepe volt a nemzetkozi integracionak. A hegyitarka fajtakor
tenyésztése jOl szervezett, és kihaszndlja az egyes tagorszagok kooperacidjaban
rejlé lehet6ségeket. Ez megfelel§ garancia arra, hogy a magyartarka fajta nem
szlikiil be nemzeti keretek kozé, és amennyiben a nemzetkozi kapcsolatrendszer
a magyarlakta szomszédos orszagokkal ezt tamogatja, akar jelentds novekedési
tartalékot is jelenthet.

Osszességében a jovét formdlé és ez ideig megismert folyamatok tiikrében a
magyartarka fajta jovje igéretesnek tlinik. Megnyugtatd, hogy a fajta nemesi-
tését alakité és folyamatosan korszer(sitett szelekcids rendszer nemcsak gene-
tikai, hanem gazdasagi-tarsadalmi valtozdsokkal (arak, tdimogatasok) is szdmol,
ezaltal is segitve az alkalmazkodast. Erre nagy sziikség lesz a jovében is, hiszen
a faji sajatossagok miatt a populdcié véltoztatdsa csak lassan és fokozatosan le-
hetséges. Improvizaciénak nincs helye. Bolcs el6relatas, a folyamatok alapos és
minden szubjektivitidstél mentes elemzése s megfontolt dontések sziikségesek.
Nagy a felel6sség, masfélezer gazddnak és csalddjanak egzisztencidja, de a na-

gyobb csaldd, a nemzet irdnti elkotelezettség is ezt varja el!
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Dr. Bedé Sandor

Dr. Bed§ Sandor professzor, egyetemi tandr 1935-
ben sziiletett Torokszentmikléson. Kozépiskolai tanul-
manyait Abonyban végezte. Agrarmérnoki diplomat
1962-ben szerzett Keszthelyen. Szakmai pélyafutdsa
szorosan kotédik a hazai agrar-felsGoktatashoz és ku-
tatdshoz. Tobb munkahelyen dolgozott: Keszthelyen,
Kaposvdron, Herceghalomban, Go6doll6n, tobbnyire
vezetG beosztdsban. Meghatdrozé egyénisége volt a
magyar allattenyésztésnek. Igazi iskolateremtd munkét
végzett, mély szakmai ismeretekre alapozott szemléletet
ado elGaddsokat tartott, amelyet a hallgatok nagy odafi-
gyeléssel és élvezettel hallgattak. Szamos diplomamun-
ka, tudomdnyos didkkori dolgozat, egyetemi doktori €s
tudomadnyos értekezés elkészitését segitette, irdnyitotta.

A tudomdnyos tovabbképzésben, szaktanicsaddsban is
aktivan részt vett. Oktaté munkaja mellett hazai és nemzetkozi szinten egyarant fontos kutatasi eredmé-
nyeket ért el tobb témdban: a kiilonb6zd tomegtakarmanyok tartdsitdsa; a tdpldldanyagok és a rostal-
kotok emészthetdségének meghatdrozdsa; a mesterséges borji- €s baranynevelési technoldgidk kidol-
gozdsa; a hozamfokozdk hatdsa a borjak €s a hizobardnyok takarmdny- és tapldléanyag-értékesitésére;
felnevelési technoldgidk kidolgozdsa a borjinevelésben; a szomatikus sejtszam €s a tejtermel$ képesség
kapcsolata tejelS szarvasmarha fajtakban.

Kutatdsi eredményeit rendszeresen publikdlta, kimagasl6 és a fiatalabb generaci6 el6tt példa-
ként szolgdlé publikicids tevékenységét a kovetkezdk jellemzik: 148 tudomdnyos kozlemény,
55 elbadas és poszter, 66 gyakorlati kozlemény, 11 konyv és 5 jegyzet. Eredményes szakmai mun-
kajat tobb kitiintetés fémjelzi: MEM Miniszteri Dicséré Oklevél (1965), Rektori Dicséré Oklevél
(1987), Kivélé Oktatasi Tevékenységért Nivodij — Tankdnyv (1995), Ujhelyi Imre-dij (1999), Szent
Istvan Egyetem Babérkoszori Arany fokozat (2001), Szarvasi Mezdgazdasagi Foiskola, Mez6turi
Féiskolai Kar, Tiszteletbeli Polgar (2002).

A G06dollsi Agrartudomanyi Egyetemen toltott 22 év alatt igazgatohelyettesként, késébb igazga-
toként egyarant fontosnak tartotta az utdnpdtlds nevelését. Miikodésének lényeges eredménye, hogy
az Allattenyésztési Intézetben a Szarvasmarha-és Juhtenyésztési Tanszék meghatdrozova valt.

Munkdssdga sordn - tobbek kozott- a magyartarka fajta megtartasaért, kettSs hasznositdsdnak €s
tejtermeld képességének elismeréséért tett sokat. A Magyartarka TenyésztSk Egyesiilete Tiszteletbeli
Tagjava fogadta.
2013-ban bekovetkezett haldla mindannyiunkat szomortsaggal toltott el.
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Dr. Fuller Imre

Dr. Fiiller Imre 1957-ben sziiletett Bonyhddon.
Agrarmémok (Agrartudoményi Egyetem, Keszthely,
Keszthelyi Mezégazdasagtudomanyi Kar, Altaldnos
Agrarmérnoki Szak), agrarkozgazdasz (JPTE Kozgaz-
dasdgtudomanyi Kar, Pécs). A Kaposvari Egyetemen
Allattenyésztési Tudoményok tudomanyagban ,, Hiis-
termeldképesség-javitdsdra irdnyulo szelekcio tovdbb-
fejlesztése a magyartarka fajtdaban” cimmel summa
cum-laude mindgsitéssel védte PhD-értekezését. NGs,
felesége fog- €s szajbetegségek szakorvosa, két feln6tt
lanyuk van.

Tevékenysége kozéppontjdban els6 munkahe-
lyétdl (1980) mdig a magyartarka-tenyésztés all.
El6szor a kisvejkei Szabadsdg MezGgazdasagi Ter-

melGszovetkezet 800 tehenes hushasznositasu allo-
manydnak, majd a bonyhddi Pannénia Mg. Rt. 900 tehenes kettGshasznositdsti dllomdnydnak te-
nyésztését vezette. 2000-t61 a Magyartarka TenyésztSk Egyesiilete tigyvezet§ igazgat6jaként
irdnyitja az Egyesiilet tenyésztési, gazdasagi tevékenységét. Vezeti a Magyartarka Tenyésztés Kft.
és - erdélyi kollégdi segitségével - a marosvasdarhelyi székhelyld Genetik Plusz Kft. munkajat.
Nemzetkozti vonatkozdsban a Szimentdli Vildgszovetség és az Eurdpai Hegyitarka Tenyész-
t6k Szovetsége elnokségi tagjaként is dolgozik, az utdbbi elsd alelndkévé 2009-ben valasztotta a
kongresszus, mely tisztséget azéta is betolti. Sok hegyitarka-tenyészt6t ismer a vildgban, hiszen
tanulmdnyutjai sordn az Antarktisz kivételével az Osszes foldrészen jart mar. A Pannon Egyetem
Keszthely és a Debreceni Egyetem cimzetes egyetemi docensévé fogadta. A Magyar Allattenyész-
t6k Szovetsége és a Magyar Szarvasmarha-tenyészt6k Szovetsége munkdjat elnokségi tagként se-
giti. A Tej Szakmakozi Szervezet és Terméktandcs alapitotta Tejsziv alapitvany kuratériumdnak
elnoke. Az Allattenyésztési Teljesitmény Vizsgdlé Kft. Ellendrz Bizottsiganak elndkhelyettese.
,»A magyartarka” cim@ informdciés lap fGszerkesztje. Szakmai munkdjat Ujhelyi Imre-dijjal és

Guba Sandor-emlékéremmel ismerték el.

. Erdemes volt az elmiilt 34 évet mdsokkal egyiitt a mdr eltemetett fajta nemesitésének és
felfuttatdsdnak szentelni, mely most mdr djra a régi fényében ragyog.”
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Dr. Hollé Gabriella

Dr. Holl6 Gabriella a Godollsi Agrartudoményi
Egyetemen szerzett okleveles agrarmémok diplomat.
PhD-értekezését ,,A szarvasmarha vdgoértékének és
testosszetételének becslése digitdlis képalkoto eszkozok
(CT, MR) alkalmazdsdval” cimmel ,,summa cum lau-
de” mindsitéssel védte meg a Szent Istvan Egyetemen.
2000 szeptembere 6ta a Kaposvari Egyetem Diagnosz-
tikai és Onkoradiolégiai Intézetében dolgozik, jelenleg
egyetemi docens beosztasban.

A mezdgazdasag, ezen belill az dllattenyésztés irdn-
ti érdekldése elsGsorban a csaladi kornyezet hatdsdra
korén kialakult. Altaldnos iskolai tanuléként a Magyar
Mez6gazdasagi Muzeum altal kiirt palyazaton a déd-
sziilei €s nagysziilei magyartarka fajtdhoz kot6dé te-

nyésztdi tevékenységét bemutat6 (8 Lencsi tehéncsalad,
a Lajos bika és tenyésztSinek torténete) dolgozatdval elsd helyezést ért el. Egyetemi hallgatoként tu-
domadnyos didkkori tevékenysége elismeréseként megkapta a Pro Scientia Aranyérmet. Tudoményos
kutatSként elnyerte a Békésy Gyorgy Posztdoktori és a Bolyai Janos Kutatasi Osztondijat. 2008-t61
az MTA Pécsi Akadémiai Bizottsdg Agrartudoméanyok Szakbizottsaganak titkdra. A PhD-képzésben
2 hallgat6 témavezetGje. A magyartarka fajtdhoz kapcsol6doé kutatdsi tevékenysége: a vagoérték és a
hisminGség keresztmetszeti képalkoté eszkozokkel torténd elbrejelzése, az egészséges zsirsav-0sz-
szetétell €s magas tdplalkozdsbioldgiai marhahts elGéllitdsa, molekuldris genetikai és képalkoto
eljarasok egyiittes alkalmazasa a vagdérték és a hisminség javitdsdra. Kutatasi eredményeit ma-
gyar, angol és német nyelven publikilja. Tudomdnyos kozleményeinek szama 139, magyar nyelvi
91, idegen nyelvi 48. Rendszeresen részt vesz hazai és nemzetkozi konferencidkon, 70 kézleménye
teljes terjedelemben, 101 kozleménye pedig abstractként jelent meg konferencia-kiadvanyokban.
Fiiggetlen hivatkozdsok szdma: 93.

A sz€él kihivdsaira a fa a gyokérzetével vdlaszol.” (Illyés Gyula)

228



A kilnyv szerzoi

Dr. HOth Balazs

Dr. Hith Baldzs a Pannon Agrartudomanyi Egye-
tem Allattenyésztési Karan, majd a Szent Istvin
Egyetem Gazdasdg- és Tarsadalomtudomanyi Kardn
szerezett okleveles agrarmérnoki, illetve okleveles agra-
rmérnok-tandri diplomat. ,,A gépi fejhetdség javitdsdra
irdnyulo szelekcio lehetdségei a magyartarka fajtdban”
cimi doktori (PhD) disszerticidjat summa cum laude
mindsitéssel védte meg. Német nyelvbdl targyaldképes,
angolbdl alapfoki nyelvtudassal rendelkezik. Munkdjat
a Kaposvari Egyetem Allattudomdnyi Karénak Szarvas-
marhatenyésztési Tanszékén kezdte, majd ezt kovetSen
a Magyartarka Teny€sztGk Egyesiiletének fejlesztési- és
marketingvezetdje, jelenleg pedig tenyésztés- és mar-
ketingvezetdje. A Pannon Egyetem Georgikon Kar €s a

Kaposviri Egyetem Allattudomdnyi Kar cimzetes egye-
temi docense. A tenyésztésszervezési munka mellett tanszékvezet§ egyetemi docensként irdnyitja
a Kaposvari Egyetem Agrar- és Kormyezettudomanyi Kar Allattenyésztés-technolgia és Menedzs-
ment Tanszékének munkdjat.

FG6 szakmai tevékenysége a magyartarka szelekcids rendszerének korszerdsitése: a gépi fejhe-
téségre iranyul6 szelekcié médszertani kidolgozasa, a fajta tenyészértékbecslési €s kiillemi biralati
rendszerének fejlesztése. Egyik elinditéja és kozremiikoddje volt a ,,markdzott magyartarka hisprog-
ram” kidolgozdsanak, amelynek keretében - hazankban els6ként - érlelt magyartarka hdstermékek
fejlesztésére €s kereskedelmi bevezetésére keriilt sor.

Egyetemi oktatoként szarvasmarha-tenyésztést tanit a gradudlis és a posztgradudlis képzésben
részt vevé hallgatoknak.

NG&s, egy lednygyermek édesapja.

., Kivdlo érzés a magyartarka tenyésztok egyre népesebb csalddjdhoz tartozni és tevékeny részese
lenni a fajta modernkori sikereinek.”
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Dr. Mészaros Gyula

Dr. Mészaros Gyula 1943. jinius 25-én sziiletett
Zalaban, Nemessandorhazan. Az altalanos iskolat sziil6-
falujdban és Bucsuszentldszlon végezte. Szombathelyen
érettségizett 1961-ben, a Mez6gazdasagi Technikum-
ban. A Kérmendi Allami Tangazdasdgban technikus-
ként dolgozott 1961-62-ben.

A Godollsi Agrartudomanyi Egyetemen 1966-ban
agrarmémoki diplomat, 1969-ben egyetemi doktori fo-
kozatot, 1970-ben szarvasmarha-tenyészté szakmérnoki
diplomit szerzett. A GATE Allattenyésztési Tanszékén
kutatéként dolgozott 1967. janudr 1-jét6l 1972. janudr
15-ig. 1984 6ta a mezdgazdasagi tudomdany kandidatusa.

1972-ben  Olaszorszdg  szarvasmarhatenyész-
tés-szervezését tanulmdnyozta. Azdéta tovabbi 32 or-
szdgban (Anglidt6l Kanaddig és az USA-ig, Finnorszag-
‘ t61 Uj-Zélandig, Skécidtdl Koszovéig) volt lehetSsége
tanulmanyuton, konferencian részt venni vagy munkat végezni. Negyvenkét évet dolgozott a szar-
vasmarha termelés-ellenérzésben. 1979-t61 1985-ig a Szimentali Vildgszovetség tevékenységében
is tapasztalatokat szerzett. 1998-t61 2014-ig kapcsolattartéként az ICAR kongresszusain €s egyéb
rendezvényein, munkacsoportjaiban képviselte hazankat. 1986 és 1988 kozott szaktandcsadoként
dolgozott Uj-Zélandon, a torzskdnyvi ellenérzési eszkozoket fejleszts és gyart6 Tru-Test tarsasagnal.
1988 augusztusdban hazajott, és megnyitotta az Uj-Zéland vezetS cégei dltal alapitott Genovation
NZ Agricultural Consortium Budapesti Képviseletét, ahol tigyvezetSként, teriileti igazgatoként és
szaktandcsadoként tevékenykedett. 1992-ben ,,visszatért” szifkebb szakmajaba. 1994-t61 az AT Kft.
igazgatdhelyettese €s fejlesztési igazgatdja. 2003. szeptember 1. 6ta nyugdijas, de 2014. janudr 31-ig
részmunkaidds szakmai tandcsaddként €s tudomdnyos munkatdrsként dolgozott.

A Godollsi Egyetemen 1994 6ta, Keszthelyen 2002 6ta cimzetes egyetemi tandr. Szdmos di-
akkori, kandidatusi, diploma- és PhD-dolgozat készitésénél volt konzulens, lektor vagy opponens.
A tejtermelés-ellendrzés oktatdsaban elméleti és gyakorlati szinten nagy lelkesedéssel vett részt, nem
csak ,,kozépiskolds fokon”.

1972 és 1985 kozott a szarvasmarha torzskonyvezés és tenyésztés-szervezés évkonyveit szer-
kesztette. 1998-t6] tagja a Magyar AllattenyésztSk Lapja szerkesztd bizottsaganak, és 2013 végé-
ig ,,Szdmadas” cim( rovatdban havonta publikdlta a tejtermelés-ellendrzés eredményeit. A magyar
tejtermelés-ellendrzés elsd, havonta megjelend, fiiggetlen ,,szdmadé” lapja, a Partner-Tajékoztatd
Hirlevél szerkesztését megalapitdsatdl Gsszesen 156 hénapon at végezte. Ezenkiviil eddig kilencven
magyar €s angol nyelvii publikiciét, egyetemi jegyzetet, szabvanyt, konyvrészletet, tanulmanyt {rt
vagy szerkesztett szakmai teriiletén, részben tarsszerz6kkel, és kozel negyven hazai €s kiilfldi kon-
ferencidn vagy workshop-on tartott magyar vagy angol nyelvii elad4st.

A szakmdban eltoltott Stvenhdrom (a magyar tejtermelés-ellendrzésben eltoltott negyvenkét) év

£ 490

utan —,.f6hivatasi” nyugdijas. Felesége és két fia is agrarmérnok. Harom unoka nagyapja.
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A kilnyv szerzoi

Dr. Polgdar J. Péter

Dr. Polgar J. Péter tanszékvezetd egyetemi docens,
dékan, a mez6gazdasagi tudomany kandiddtusa 1964.
majus 25-én sziiletett Berettydujfaluban. Tanulmanyait
a komadi Altaldnos Iskoldban, a debreceni Fazekas Mi-
haly Gimnaziumban, majd 1982-t61 1987-ig a Debreceni
Agrartudomanyi Egyetem agrarmérnoki szakdn, llatte-
nyésztési szakiranyban folytatta. Okleveles agrarmér-
nokként els6 munkahelye a Zalaegerszegi Zalavolgye
MGTSZ tehenészeti telepe volt, ahol telepvezets-he-
lyettesként dolgozott. 1989. szeptember 1-jén palydzata
alapjan athelyezéssel keriilt a Pannon Agrartudomanyi
Egyetem Georgikon Mez6gazdasdgtudomanyi Kardanak
Allattenyésztéstani Tanszékére, Keszthelyre. 2001 6ta
egyetemi docens beosztdsban dolgozik. N&s, felesége
magyar-torténelem szakos tandr. Két lednya van.

A Pannon Egyetem Georgikon Kardn BSc és MSc szakokon allattenyésztés, szarvasmarha- €s

juhtenyésztés tantargyak oktatdsdban vesz részt. Az Allattenyésztési Doktori Iskola torzstagja.

<.z

Kutatdsi tevékenysége: szarvasmarha-tenyésztés, -tartds, -hizlalds, kérédzdk hustermeld képes-
sége, a funkciondlis kiillem és a huistermelés kapcsolata. 1990-91-ben 10 hénapot t6ltott a Bajor
Allattenyésztési Intézetben sztondijasként. Kozel 20 orszagban volt rovidebb tanulményiiton.

1999-t31 az MTA koztestiiletének tagja. Az MTA Pécsi Teriileti Bizottsdg Allattenyésztési és Ta-
karmanyozdsi Munkabizottsdganak Elnoke, az MTA Allatnemesitési, -tenyésztési, Takarméanyozési
és Gyepgazddlkodasi Tudomdnyos Bizottsdg tagja. A Magyartarka Tenyészt6k Egyesiilete szakbi-
zottsdganak elnoke. 2007 6ta az Eurdpai Szimentdli TenyésztSk Szovetségének titkara.
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A MAGYARTARKA TENYESITESE

Dr. Stefler Jozsef

Dr. Stefler Jézsef egyetemi tandr 1944-ben sziiletett
Kaposviarott. 1966-ban szerzett agrarmérnoki diplo-
mat a Godollsi Agrartudomanyi Egyetemen. 1969 6ta
dolgozik a Kaposvari Egyetemen, ill. kordbban ennek
jogelddeinél. ,,Magyartarka dllomdnyok hustermelésé-
nek fokozdsa iiszéel6haszndlattal” c. kandidatusi érte-
kezését 1980-ban védte meg. 1988-ban egyetemi tanarrd
nevezték ki. 14 éven at Guba Sandor kdzvetlen munka-
tarsa volt, akinek halélat kovetGen 25 éven at vezette az
intézményben a Szarvasmarha- €s Juhtenyésztési Inté-
zetet, ill. a Nagydllattenyésztési €s Termeléstechnoldgi-
ai Tanszéket. 2011 6ta professor emeritusként tevékeny-
kedik ugyanitt.

Tudomdnyos munkdssdganak kozéppontjdban a

szarvasmarha-tenyésztés €s legeltetéses dllattartds 4ll.
Vandégkutatoként dolgozott Németorszagban (Grub, Lipcse, Halle), hosszabb-rovidebb tanulmany-
uton vett részt a legtobb eurdpai orszdgban, tovabbd az USA-ban, Kanaddban, Dél-Amerikdban,
Dél-Afrikdban, Uj-Zélandon. Mintegy 300 cikk, 16 szakkdnyv szerzdje, tirsszerzdje, szerkesztGie.
Irdnyitasaval eddig 6 hallgaté szerzett PhD-fokozatot, jelenleg 2 magyar és 1 német doktorandusz
témavezetdje. 1994-2007 kozott az Eurdpai Hegyitarka Tenyésztk Szovetsége titkdra. Német és
angol nyelven fr, olvas és tart elGaddsokat. F6bb elismerések: Wellmann Oszkéar-emlékérem 1989,
Magyartarka Fajtidért Emlékérem 2008, Szent-Gyorgyi Albert-dij 2009, Ujhelyi Imre-dij 2013.

Az alpesi orszdgok embereinek bardtsdga, a szavanna orszdgok dllattenyésztdinek szakértelme és
romantikdja életem meghatdrozo része.”-irja egy helyen.
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A kilnyv szerzoi

Vagé Barnabds

Véag6 Barnabds 1976. november 6-an sziiletett Nyiregy-
héazan. 1999-ben a Debreceni Agrartudomanyi Egyetem
Hédmezbvasarhelyi Féiskolai Kardn végzett agrarmér-
nokként dllattenyésztési szakiranyon. Még ebben az év-
ben inszemindtori szakképesitést is szerzett. Kornyezet-
gazdalkoddsi-kornyezetvédelmi mérnoki végzettségét
2001-ben szerezte a Debreceni Egyetem Agrartudoma-
nyi Centruman.

Els6 munkahelye egy 500 tehenes tejeld allomény volt,
ahol inszemindtorként kezdett dolgozni. Két év mulva
miszakvezetSként irdnyitotta a telep napi munkdjat.
Ezen idGszak alatt alkalma nyilt a kiillemi birélat el-
sajatitdsara is. 2002-ben a Magyartarka TenyésztSk
Egyesiilete allashirdetését megpdlyazva kertilt kiillemi
birdléi munkakorbe. 2005-2007 kozott rovid kitérdt tett
a Mezbgazdasdgi és Vidékfejlesztési Hivatal nyiregyhazi kirendeltségénél, ahol vezetd helyszini elle-
ndrként dolgozott. Az {réasztal melldl visszavagyott az istdlléba, ezért 2007-ben visszatért a Magyar-
tarka TenyésztGk Egyesiiletéhez. Azota is kiillemi birdloként dolgozik, valamint irdnyitja és feliigyeli
a magyartarka fajta hishasznu véltozatdnak termelés-ellendrzését.

NG&s, jogasz feleségével els6 gyermekiiket vérjak.

. Magyar foldon, magyar asztalra, magyar fajtdbol, magyaros ételeket, magyar menyecske fazékjd-
bal,...- ezért magyartarka!”
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MELLEKLETEK



AMAGYARTARKA TENYESZTESE

l. szdmuU melléklet

A Magyartarka TenyésztSk Egyesiiletének alapit6 tagjai az 1989. jinius 16-dn
megtartott Kozgytlés jegyzkonyve alapjan:

Jogi személyek:

1. Jozsef Attila Mezdgazdasagi TermelGszovetkezet, Abony

2. Panndnia Mez&gazdasagi TermelGszovetkezet, Bonyhad

3. TAURINA A.K.V., Budaors

4. Béke Mez6gazdasagi TermelGdszovetkezet, Csapod

5. Rakécezi Mezbgazdasagi TermelGszovetkezet, Csaszar

6. Berzsenyi Daniel Mez&gazdasagi TermelGszovetkezet, Egyhazashetye
7. Uj Elet Mezégazdasagi TermelGszovetkezet, Egyhazasradéc

8. Lenin Mezbgazdasagi Termel§szovetkezet, Fadd

9. Petdfi Mez6gazdasdgi TermelGszovetkezet, Gyermely

10. Matra Egyesiilt MezGgazdasagi TermelGszovetkezet, Gyongyospata
11. Egyetértés MezGgazdasagi TermelSszovetkezet, Gyuro

12. Szabadsag MezSgazdasagi TermelGszovetkezet, Kisvejke

13. Pet6fi MezGgazdasagi TermelGszovetkezet, Kocsér

14. Mez&gazdasigi Kombinat, Mezdhegyes

15. Lenin Mez&gazdasagi TermelSszovetkezet, Mindszent

16. Arany Janos Mez6gazdasagi TermelSszovetkezet, Nagykoros

17. Hegyhat MezGgazdasdgi TermelGszovetkezet, Nyogér

18. Gyo6zelem Mezdgazdasagi TermelGszovetkezet, Szil

19. Kossuth Mezdgazdasagi TermelSszovetkezet, Tevel

20. Tiszatdj Mez6gazdasagi TermelSszovetkezet, Torokszentmiklés

21. D6zsa Mezbgazdasagi TermelGszovetkezet, Varosfold
Magdnszemélyek:

1. Fébian Ferenc, Bonyhad 10. Mikulan Pal, Mez6hegyes
2. dr. Hamza L4sz16, Budapest 11. Szabari Istvan, Nagykoros
3. Takécs Gusztav, Csaszar 12. dr. Badn Zoltan, Nyogér
4. Keresztiri Csaba, Egyhazashetye 13. Papp Imre, Nyogér

5. Kalcs6 Benedek, Gyongyos 14. Fitos Istvan, Sarvar

6. Major Zoltan, Héreg 15. Balik6 Laszloné, Szombathely
7. Mityas Gyula, Kakasd 16. Schweitzer Jozsef, Tevel
8. Maityés Janos, Kakasd 17. Sebestyén Géspar, Tevel
9. Jarvas Jozsef, Kocsér
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Il. szdm0 melléklet
A ,,Magyartarka Fajtaért” Emlékéremmel kitiintetett szakemberek:

2001. — Csaplaros Rudolf

2002. — Felszegi L4szl6, Ments Sdndor

2003. — Papp Imre, dr. Szmodits Tibor

2004. — Fabian Ferenc, Ettig Laszl6, Fitos Istvan
2005. — Fodor Balazs, Filep Jozsef

2006. — dr. Kecskés Sandor, Toth Réza

2007. — dr. Mészéros Gyula, Hajba Nandor
2008. — prof. dr. Stefler J6zsef, B6né Mihdly
2009. — dr. Mészéros Jozsef, Baliko Laszloné
2010. — dr. Korchma Csaba, Kerekes Gyorgy
2011. — Horvath Géza, dr. Zandoki Béla

2012. — dr. Bir6 Istvan, dr. Markovics Tibor
2013. — prof. dr. Holl¢ Istvan, dr. Hamza Ldszl6
2014. — Egriné Bereczki Edit, Schweitzer Jézsef
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